Rada Miasta Otwock
Rada Miasta

Protokot nr XVII/2025

XVII Sesja w dniu 23 kwietnia 2025
Obrady rozpoczeto 23 kwietnia 2025 o godz. 16:15, a zakonczono o godz. 19:48 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzi¢lo udziat 20 czlonkéw Radnych Rady Miasta Otwocka.
Obecni:

1. Joanna Chmielewska

2. Agnieszka Czajkowska

3. Barbara Dylejko-Menin

5. Ewa Jedynak

6. Radostaw Katowski

7. Krystian Kieltyka

8. Andrzej Kobus

9. Mariusz Konowrocki

10. Jakub Kosiski

11. Marcin Krasniewski

12. Arkadiusz Krzyzanowski
13. Monika Kwiek

14. Jarostaw FLakomski

15. Marcin Michalczyk

16. Magdalena Nowak

17. Magdalena Piskorz

18. Wojciech Sierpinski

19. Michat Stupski

20. Anna Szostak

21. Izabela Tyszka-Kowalska

Ponadto w posiedzeniu wzigli udzial: Prezydent Miasta Otwocka Jarostaw Margielski,
Wiceprezydent Miasta Otwocka Krzysztof Dec, Skarbnik Miasta Otwocka Alicja Matuszewska,
mecenas Jarostaw Dabrowski, Dyrektor Oswiaty Miejskiej Grzegorz Michalczyk, naczelnicy
Urzedu Miasta Otwock, lokalna prasa.

Odspiewana hymn pafstwowy.

1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przewodniczaca Rady Miasta Otwocka Pani Monika Kwick przywitala zebranych i stwierdzila
kworum (20 radnych).

2. Przyje¢cie porzadku obrad.
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Pani Przewodniczaca poinformowala, ze po zwolaniu sesji w dniu 15 kwietnia 2025 r do biura rady
wplynely dodatkowe projekty uchwal, opiniowane na komisjach merytorycznych ktére Pani
Przewodniczaca proponuje umiesci¢ w dzisiejszym porzadku obrad w ramach autopoprawki.

Proponowany porzadek obrad:

2.
3.

4.

10.

11.

12.

13.

14.

Otwarcie Sesji 1 stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przyjecie porzadku obrad.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowe;j
na 2025 rok.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmieniajacej uchwale Nr X/116/24 Rady
Miasta Otwocka z dnia 18 grudnia 2024 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Otwocka na lata 2025-2044.

Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej Uchwale Nr XVI/164/25 Rady Miasta
Otwocka z dnia 9 kwietnia 2025 r. w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale
Budzetowej na 2025 rok.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Osrodka
Pomocy Spoltecznej w Otwocku za 2024 rok.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania z realizacji zadan
z zakresu wspierania rodziny za 2024 rok.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia
w sprawie powilerzenia Miastu Otwock zadan przez Gming Wigzowna w zakresie
organizacji publicznego transportu zbiorowego na liniach komunikacyjnych laczacych
Miasto Otwock z Gmina Wiazowna.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie okreslenia gornych stawek oplat ponoszonych
przez wlascicieli nieruchomosci za uslugi w zakresie oprdozniania zbiornikéw
bezodplywowych lub osadnikéw w instalacjach przydomowych oczyszczalni Sciekéw
1 transportu nieczystosci cieklych oraz ustalenia gérnych stawek oplat za odbiér odpadéw
komunalnych ponoszonych przez wlascicieli nieruchomosci, ktérzy nie sa obowigzani do
ponoszenia oplat za gospodarowanie odpadami komunalnymi na rzecz Miasta Otwocka.
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie prawa wlasnosci
niezabudowanych nieruchomosci gruntowych z obr. 206 stanowiacych — dziatki
ew. nt: 79/2,79/3, 44/12, 44 /13. (ul. Krevia)

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie prawa wlasnosci
niezabudowanych nieruchomosci gruntowych stanowiacych dziatke ew. nr 23/7
z obr. 96 oraz dziatk¢ ew. nr 23/10 z obt. 96. (/. Mikolaja Kopernika)

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie udzialéw
1 okreslenia trybu zbycia, w tym procedury wylonienia nabywcy udzialéw Miasta Otwocka
w spolce Remondis Otwock Spélce z ograniczona odpowiedzialnosciq z siedzibg
w Otwocku.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XV/159/25 Rady Miasta
Otwocka z dnia 26 marca 2025 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany
uchwaly nr LXXXIII/900/23 Rady Miasta Otwocka z dnia 31 maja 2023 r. w sprawie
ustalenia zasad 1 warunkéw sytuowania obiektow matej architektury, tablic reklamowych
1 urzadzen reklamowych oraz ogrodzen, ich gabarytéw, standardéw jakosciowych oraz
rodzajow materialéw budowlanych, z jakich moga by¢ wykonane.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przekazania na majatek Szkoty Podstawowe;j
nr 7 Batalionu ,,Zoska” przy ul. Majowej 267 w Otwocku do uzytkowania sktadnikéw
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15.
16.
17.
18.

Sl Sl

10.

11.

13.

14.

mienia Miasta Otwocka wykonanych w ramach zadania budzetu obywatelskiego
pn.: ,,Park zabaw dla dzieci i mlodziezy”.

Sprawozdanie z pracy Prezydenta Miasta.

Sprawozdanie z prac Komisji Rady Miasta Otwocka.

Zapytania 1 wolne wnioski.

Zakonczenie obrad.

Proponowany porzadek obrad po zmianach:

Otwarcie Sesji 1 stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przyjecie porzadku obrad.

Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajace) Uchwale Nr NXVI/164/25 Rady Miasta
Otwocka z dnia 9 kwietnia 2025 r. w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale
Budzetowej na 2025 rok.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowe;j
na 2025 rok.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmieniajacej uchwale Nr X/116/24 Rady
Miasta Otwocka z dnia 18 grudnia 2024 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Otwocka na lata 2025-2044.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalnosci Osrodka
Pomocy Spoltecznej w Otwocku za 2024 rok.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania z realizacji zadan
z zakresu wspierania rodziny za 2024 rok.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia
w sptawie powierzenia Miastu Otwock zadan przez Gming Wigzowna w zakresie
organizacji publicznego transportu zbiorowego na liniach komunikacyjnych faczacych
Miasto Otwock z Gming Wiazowna.

Rozpattzenie projektu uchwaly w sprawie okreslenia gornych stawek oplat ponoszonych
przez wlascicieli nieruchomosci za ustugl w zakresie oprozniania zbiornikow
bezodplywowych lub osadnikéw w instalacjach przydomowych oczyszczalni sciekéw i
transportu nieczystosci cieklych oraz ustalenia gérnych stawek optat za odbior odpadow
komunalnych ponoszonych przez whascicieli nieruchomosci, ktérzy nie sa obowiazani do
ponoszenia oplat za gospodarowanie odpadami komunalnymi na rzecz Miasta Otwocka.
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie prawa wlasnosci
niezabudowanych nieruchomosci gruntowych z obr. 206 stanowiacych  dziatkt
ew. nt: 79/2,79/3, 44/12, 44 /13. (ul. Krecia)

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie prawa wlasnosci
niezabudowanych nieruchomosci gruntowych stanowiacych dzialke ew. nr 23/7
z obr. 96 oraz dzialtke ew. nr 23/10 z obt. 96. (ul. Mikolaja Kapernika)

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie udzialow
i okreslenia trybu zbycia, w tym procedury wylonienia nabywcy udzialéw Miasta Otwocka
w spolce Remondis Otwock Spélce z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba
w Otwocku.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XV/159/25 Rady Miasta
Otwocka z dnia 26 marca 2025 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany
uchwaly nr LXXXIII/900/23 Rady Miasta Otwocka z dnia 31 maja 2023 r. w sprawie
ustalenia zasad i warunkéw sytuowania obiektow malej architektury, tablic reklamowych
1 urzadzen reklamowych oraz ogrodzen, ich gabarytow, standardow jakosciowych oraz
rodzajow matetialow budowlanych, z jakich moga by¢ wykonane.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przekazania na majatek Szkoly Podstawowe;
nr 7 Batalionu ,,Zoska” przy ul. Majowej 267 w Otwocku do uzytkowania sktadnikow
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mienia Miasta Otwocka wykonanych w ramach zadania budzetu obywatelskiego pn.:
,,Park zabaw dla dzieci i mlodziezy”.

15, Rozpatrzente projektu uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr NNNIV/365/13 Rady
Miasta Otwocka z dnia 7 maja 2013 r. wsprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Otwocka pod nazwa
WWolka Mladzka”, zmienionej uchwala Ne NIV/124/19 Rady Miasta Otwocka z dnia
28 czetwea 2019 r., uchwalg Nr NXILIN/527/21 Rady Miasta Otwocka z dnia 28 czerwea
2021 ., Uchwaly Nr ILNIN/758/22 Rady Miasta Otwocka z dnia 27 wrzesnia 2022 r. oraz
Uchwala Nt VII/98/24 Rady Miasta Otwocka z dnia 30 pazdziernika 2024 .

16.  Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego miasta Otwocka pod nazwa ,,Meran” — etap [

17.  Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie skladnika
micnia Miasta Otwocka na rzecz Szkoly Podstawowe) nr 2 im. Ireny Sendlerowej przy
ul. Jozefa Poniatowskiego 47/49 w Otwocku.

18.  Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ptzvjecia dofinansowania z Narodowego
Funduszu  Ochrony  Srodowiska i Gospodarki - Wodnej na  realizacje  zadania
SKompleksowy  plan adaptacit Otwocka do zmian klimatu — budowa odpornosci
srodowiskowey 1 bezpicczenstwa mieszkancow™.

19.  Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie udziclenia pomocy rzeczowej Powiatowl

Otwockiemu.

20.  Rozpawzenie projektu uchwaly w sprawie skierowania zawiadomienia o uzasadnionym
podejrzentu popelnientu przestepstwa,

21. Sprawozdanie z pracy Prezydenta Miasta.

22.  Sprawozdanie z prac Komisji Rady Miasta Otwocka.

23,  Zapytania i wolne wnioski.

24.  Zakoficzenie obrad.

Pani Przewodniczaca zapytala czy sa uwagi lub pytania do zaproponowanego porzadku obrad
Wraz ze zmianami.

Wiceprzewodniczacy Rady Jakub Kosifski zabral glos 1 zaproponowal zamiane punktow 20 z 3
tak aby rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie skierowania zawiadomienia o uzasadnionym
podejrzeniu popelnienia przestepstwa znalazto si¢ w punkcie trzecim. Pan wiceprzewodniczacy
uwaza, ze jest to bardzo wazna sprawa, Panistwo radni sa w prawie pelnym skladzie Rady Miasta
w aktualnym czasie posiedzenia, na koniec sesji jest tyzyko, ze sktad rady moze ulec zmianie.

Wigcej uwag nie zgloszono wobec powyzszego Pani Przewodniczaca w ramach autopoprawki
zamienila punkty: 20 z punktem 3.

Pani Przewodniczaca zarzadzila glosowanie nad porzadkiem obrad ze zmianami.

Glosowano w sprawie:
Przyjecie porzadku obrad ze zmianami.

Wyniki gltosowania
za: 20, przeciw: 0, wstrzymuje si¢: 0, BRAK GEOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

za (20)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Batbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radoslaw
Kalowski, Krystian Kieltyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Jakub Kosinski, Marcin

Strona 4 7 30



Krasniewski, Arkadiusz Krzyzanowski, Monika Kwiek, Jarostaw FLakomski, Marcin Michalczyk,
Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech Sierpifiski, Michal Stupski, Anna Szostak,
Izabela Tyszka-Kowalska

NIEOBECNI (1)

Andrze) Gurdziel

Rada Miasta Otwocka przyjeta porzadek obrad ze zmianami.

3. Rozpattzenie projektu uchwaly w sprawie skierowania zawiadomienia o uzasadnionym
podejrzeniu popelnienia przestgpstwa.

Pani Przewodniczaca odczytala tres¢ pisma, jakie wplyneto z Komisji Rewizyjnej w sprawie
przedmiotowego projektu uchwaly. Na podstawie art. 13 ust. 2 Statutu Rady Miasta Otwocka
Komisja Rewizyjna w zwigzku z przyshugujaca inicjatywa uchwatodawcza zlozyla projekt uchwaly
w sprawie skierowania zawiadomienia o uzasadnionym podejrzeniu popelnienia przest¢pstwa.
Projekt uchwaly byl procedowany na dzisiejszym posiedzeniu komisji rewizyjnej, pani
przewodniczaca poptrosila o zabranie glosu przez Przewodniczaca komisji.

Pani Magdalena Nowak Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej poinformowala, ze w dniu 22
kwietnia b.r. Pani Przewodniczaca Rady skierowala pismo do komisji z prosba o weryfikacje
dwoch wnioskow ztozonych przez Klub Radnych Platformy Obywatelskiej Rady Miasta Otwocka
dotyczacych zwolania sesji nadzwyczajnej pod wzgledem mozliwosci popelnienia przestgpstwa
stypizowanego w att. 270 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 304 § 1 k.k. i w zwigzku z art. 115§ 13 pkt
2 kk o ewentualnej koniecznosci i obowigzku zlozenia zawiadomienia o uzasadnionym
podejrzeniu popelnienia przestgpstwa przez funkcjonariuszy publicznych (radnych). W zwiazku
z powyzszym zostalo zwolane posiedzenie, na ktorym omawiane byly dwa wnioski zlozone przez
radnych: Krytiana Kieltyki 1 Barbary Dylejko-Menin, dotyczace zwolania sesji nadzwyczajnej Rady
Miasta Otwocka z dnia 02.04.2025 1 04.04.2025. Po wnikliwej analizie dokumentoéw komisja doszla
do wniosku, ze podpisy na obu wnioskach zostaly zamieszczone na zasadzie ,kopiuj-wklej”.
Podpis elektroniczny pana radnego Andrzeja Kobusa na obu wnioskach jest w identycznym czasie
co do sekundy, co w praktyce jest niemozliwe, ponadto na podstawie powzigtej informacji od
jednego z podpisanych radnych, ze wniosku z dnia 04 kwietnia 2025 r. nie podpisywal, wobec
powyzszego komisja zdecydowala, aby skierowaé wniosek do Rady Miasta o podjecie uchwaly
w sprawie skierowania zawiadomienia o uzasadnionym podejrzeniu popelnienia przestepstwa.
Ponadto przewodniczaca komisji poinformowala, ze radni: Krystian Kieltyka 1 Barbara Dylejko-
Menin zostali zaproszeni na komisje, ale nie uczestniczyli w posiedzeniu.

Pani Przewodniczaca Rady wyjasnila, ze skierowala prosbe do pana Prezydenta o ustalenie kto
fizycznie skladal wnioski w wydziale obstugi mieszkarica, Zeby wykluczy¢ udzial oséb trzecich.
Pani Przewodniczaca uzyskala odpowiedz, ze za pierwszym razem byla to radna B. Dylejko-Menin,
a za drugim razem oboje Padstwo radni B. Dylejko-Menin i Radny K. Kieltyka. Dlatego oboje
radni zostali zaproszeni na komisje, zeby mieli mozliwo$¢ wyjasnienia.

Pani Przewodniczaca wyjasnila, ze zlozenie szesciu podpiséw na wnioskach byla konieczna z uwagi
na to, ze jest to 4 skladu rady konieczna do zwotania sesji w trybie nadzwyczajnym.

Nast¢pnie Pani Przewodniczaca zapytata radnych obecnych na sesji (na sesji nieobecny byl radny
Andrzej Gurdziel), ktérych podpisy widnieja na wnioskach czy te wnioski popisali fizycznie
i wlasnorecznie pod kazdym z obu wnioskéw, kto z Panstwa radnych podpisal si¢ pod tymi
wnioskami. Pani Przewodniczaca poprosila o udzielenie odpowiedzi na to pytanie.
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Wiceprzewodniczacy Rady Jakub Kosifiski zabral 1 powiedzial, ze w zwigzku z tym, ze na
posiedzeniu komisji nie byl obecny caly klub P.O dlatego pan J, Kosinski uwaza, ze na sesji jest
bardzo dobry moment, aby zaj¢to jednoznaczne stanowisko 1 nastapilo potwierdzenie ze strony
radnych, ze whasnor¢cznie kazdy z radnych ztozyl podpis na wnioskach. Wyjasnienie nalezy sig¢ nie
tylko pozostalym radnym Rady Miasta Otwocka, ale przed wszystkim mieszkaicom
przyshuchujacym si¢ sesji. Pan wiceprzewodniczacy rowniez nalega, aby kazdy z radnych po kolet
potwierdzi I, ze whlasnorgcznie podpisywat kazdy z tych dokumentow.

Pani radna M. Nowak (przewodniczaca komisji rewizyjnej) zapytala, dlaczego oba wnioski zostaly
zlozone do urzedu w formie kserokopii.

Pani Przewodniczaca Rady ponownie skierowala pytania do poszczegdlnych radnych z klubu
Platformy Obywatelskiej czy wlasnor¢cznie skladali podpisy na wnioskach.

Jako pierwsza glos zabrala radna Anna Szostak 1 powiedziala, ze jako klub Platformy Obywatelskiej
zlozyli wnioski o zwolanie sesji nadzwyczajnej. Sesja zostala ostatecznie zwolana w trybie
zwyczajnym, podczas posiedzenia radni otrzymali odpowiedzi na pytania, ktére mozna bylo
zadawac podczas tej sesji. Nikt nie chce robi¢ hucpy politycznej i jezeli wniosek do prokuratury ma
by¢ zlozony to radni sa jak najbardziej ,,za”, zeby sprawe wyjasnic. Na tym wypowiedz pani radna
zakonczyla.

Pant Przewodniczaca powiedziala, ze zadala konkretne pytanie, na ktore zaréwno ona jak 1
mieszkancy czekaja, sprawa moze by¢ wyjasniona przez prokurature, ale grupa radnych fizycznie
whnioski zlozyla, nie byla to osoba trzecia. Pani Przewodniczaca uwaza, ze nalezy udzielic rzetelnej
odpowiedzi na pytanie.

Glos zabral Wiceprzewodniczacy Rady Atkadiusz Krzyzanowski 1 powiedzial, ze byl zaskoczony
w zwigzku z sytuacja zlozenia wnioskdw, nastepnie powiedzial, ze podpis, ktory si¢ na wnioskach
znajduyje jest podpisem pana radnego, ale nie sktadal go. Pan radny powiedzial, ze to bedzie jego
jedyna odpowiedz na ten temat, pozostate kwestie przedstawi odpowiednim organom.

Pani Przewodniczaca zapytata czy odpowiedz pana radnego dotyczy wniosku z dnia 04 kwietnia.
Pan radny A. Krzyzanowski potwierdzil, ze tak.

Pani Przewodniczaca zapytata o drugi wniosek z 02 kwietnia.

Pan A. Krzyzanowski powiedzial, ze drugi wniosek pozostaje do wyjasnienia, ale na tym wniosku
réwniez jest podpis pana radnego, ale nie przez niego skladany. Ponadto pan radny powiedzial, ze
zastanawial si¢ wczesniej na temat czy zglaszac czy tez nie zaistniala sytuacje, odnoszac si¢ do art..
240 k.k. odnoszacy si¢ do niezgloszenia przest¢pstwa. Pan radny konsultowal si¢ w tej sprawie z
prawnikiem.

Pani Przewodniczaca poprosita o okazanie oryginaléw wnioskow zlozonych w biurze rady panu
tadnemu Arkadiuszowi Krzyzanowskiemu i potwierdzenie czy sktadal podpisy na obu wnioskach

7 02 1 04 kwietnia.

Pan radny A. Krzyzanowski potwierdzil wezesniejsza wypowiedz, ze sa tam podpisy pana radnego,
ale nie zlozone przez niego.
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Pani Przewodniczaca poprosila o wpisanie do protokolu powyzszej wypowiedzi pana radnego oraz
zalaczenie do protokohu obu wnioskow.

Nastepnie Pani Przewodniczaca poprosila o potwierdzenie zlozenia podpisow przez radnego
Andrzeja Kobusa 1 przedlozenie panu radnemu oryginaléw wnioskéw zltozonych w biurze rady.

Radny Andrzej Kobus powiedzial, ze wniosek z dnia 02 kwietnia jest opatrzony elektronicznym
podpisem kwalifikowanym pana radnego, ale w przypadku drugiego wniosku z dnia 04 kwietnia
nie mozliwosci zeby byl podpisany z tq samg data, godzing 1 sekunda.

Pani Przewodniczaca powiedziala, ze pan radny A. Kobus potwierdza, ze wniosek z 02 kwietnia
jest podpisany przez niego , ale drugi z 04 kwietnia fizycznie nie jest mozliwe aby byl podpisany w
tym samym czasie. Pani Przewodniczaca poprosita o zapisanie tego do protokotu.

Glos zabrala radna Anna Szostak i powiedziala, ze podpisy na wnioskach sa pani radnej natomiast
. . « . p- ’ p p } . p. . ] .

pani radna nie jest w stanie stwierdzi¢, czy sktadala je pod tymi dokumentami poniewaz nie s3 to

oryginaly dokumentow.

Pani Przewodniczaca powiedziala odnoszac si¢ do wypowiedzi pani radnej, ze nie potwierdza pani
radna czy te popisy zlozyla.

Gtlos zabral Pan Prezydent Jarostaw Margielski i powiedzial, ze z niedowierzaniem przyshuchuje
si¢ tej dyskusji. Pan Prezydent poprosil o powazne potraktowanie tej sytuacji i odebranie
oryginalow wnioskow przedlozonych radnym do potwierdzenia. Sa to oryginalne dokumenty,
ktore wplynely do urzedu biura obslugi mieszkarca. Sg wydrukowane z podpisem elektronicznym
czyli kazdy wydrukowany dokument z podpisem elektronicznym jest oryginalem. Pan Prezydent

nie wierzy w to, co styszy w tej chwili, jest to sytuacja bez precedensu w historil tego miasta.

Nastepnie glos zabrala radna Batrbara Dylejko-Menin 1 powiedziala, ze moze powiedzie¢ tylko tyle,
ze na obydwu dokumentach sa podpisy pani radnej.

Pani Przewodniczaca zapytala pani radnej B.Dylejko-Menin, ze tym samym nie potwierdza pani
radna, 1z podpisy zostaly zlozone wlasnorgcznie przez pania radna.

Pani radna powiedziala, ze wniosek (dot. zlozenia zawiadomienia) dotyczy pani radnej 1 poprosila
panig przewodniczaca o mozliwosé nie odpowiadania na pytania na sesji, gdyz nie jest to komisja
sledcza.

Pani Przewodniczaca powiedziala, ze wnioski zostaly zlozone do rady, wéwczas zostaly podpisane
przez radnych (z klubu P.O.), a w tej chwili nie mozna wprost powiedzie¢ czy dany podpis zostal
wlasnorecznie zlozony. Pani przewodniczaca powiedziala, ze to jest oburzajace 1 to jest wstyd jak
traktowani sa pozostali radni 1 mieszkancy.

Pani radna B. Dylejko-Menin powiedziala, ze si¢ z tym nie zgadza, uwaza, ze¢ zarowno radni jak 1
mieszkanicy sa traktowani bardzo powaznie, natomiast jezeli chodzi o pytanie, ktore pani
Przewodniczaca zadala to pani radna powtérzyla wezedniejsza wypowiedz, ze na obydwu
dokumentach sg podpisy pani radne).

Glos zabral radny Marcin Krasniewski, ktory powiedzial, ze wida¢, ze to sa podpisy pani radnej,
zapytal czy pani radna podpisala oba dokumenty, odpowiadajac na pytanie: , tak” czy ,,nie”’?
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Pani Przewodniczaca poprosila o zapisanie do protokolu, ze pani radna B. Dylejko-Menin nie
potwierdzila wlasnorecznie ztozonego podpisu pod dwoma wnioskami.

Nastepnie Pani Przewodniczaca poprosita o zabranie glosu przez radnego Krystiana Kieltyke.

Pan radny Krystian Kieltyka powiedzial, Ze ,,tak” na wnioskach jest podpis pana radnego, nast¢pnie
pan radny powiedzial, ze wstrzymuje si¢ od dalszej] wypowiedzi.

Pani Przewodniczgca powiedziala, ze pan radny Krystian Kieltyka nie potwierdzil, ze
wlasnorecznie zlozyl podpis pod oboma wnioskami (co wpisano do protokotu).

Nastepnie Pani Przewodniczaca zapytala skad ten wniosek si¢ wzial.
Pan radny K. Kieltyka odpowiedzial, ze to nie jest komisja sledcza.
O glos poprosil radny Marcin Michalczyk.

Pan radny powiedzial, Ze wniosek dotyczy zwolania sesji rady 1 pan radny uwaza, Ze radni maja
prawo zapozna¢ si¢ z tym tematem 1 wiedziec jak wyglada sytuacja. Pan radny zwrocil si¢ z prosba
do Pani Przewodniczacej o przekazanic pozostalym radnym, nic bedgeych cztonkami komisji
rewizyjnej, materialéw zrédlowych na przysztosé, w tej chwili radni maja wnioski, otrzymali kopie
na sesji.

Pani Przewodniczaca zapytala czy ktos z radnych nie otrzymal kopii wnioskow.

Ponadto Pani Przewodniczaca powiedziala, ze drugi wniosek z 4 kwietnia dotyczyl stawienia si¢ na
sesje wszystkich shuzb, instytucji, wydzialow, ktore uczestniczyly w sytuacji kryzysowej zwiazanej
z awarly wody. Pani Przewodniczaca powiedziala, ze ma watpliwo$¢, w nawigzaniu do
wczesniejszej sesji z dnia 9 kwietnia i dyskusji jaka wowczas byla prowadzona czy wszyscy radni
podpisujacy wniosek z 4 kwietnia wiedzieli jaka jest jego tresc.

Nastepnie Pani Przewodniczaca powiedziala, ze padla sugestia, ze na wszystkie pytania na
dzisiejsze] sesji powinien odpowiadaé (nieobecny na dzisiejszej sesji) radny Andrzej Gurdziel jako
Przewodniczacy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, co dla pani przewodniczacej jest
niezrozumiale, gdyz kazdy z radnych osobno odpowiada przed swoimi wyborcami, ktorzy
obdarzyli radnych swoim zaufaniem poprzez oddanie glosu. W dniu dzisiejszym niektorzy radni
nie s3 w stanie potwierdzi¢ czy wlasnorecznie podpisali wniosek. Pani Przewodniczaca zastanawia
si¢ jak ma wyglada¢ dalsza wspolpraca w radzie w takim przypadku. Pani Przewodniczaca nigdy
nie sprawdzata dotad autentycznosci podpiséw pod dokumentami sktadanymi do rady, ale moze
nalezy zatrudni¢ w urzedzie grafologa, ktéry podpisy powinien sprawdzac.

Radna Joanna Chmielewska powiedziala, ze zlozenie wniosku o zwolanie sesji nadzwyczajnej
wprowadzitoby w blad radnych oraz pociagnelo za sobg skutki finansowe.

Wiceprzewodniczacy Rady Jakub Kosifiski powiedzial, ze padlo stwierdzenie o komisji Sledczej,
pan radny powiedzial, ze nie chcialby, aby prowadzenie dyskusji na dzisiejszej sesji szlo w te strong.
Pan radny nie chce zadawac pytan, zeby radni, ktorych sprawa dotyczy, Zle si¢ czuli, chodzi o to,
aby ze swojej strony mogli udzieli¢ wyjasnien przed rada 1 mieszkadcami. Chodzi o wiarygodnosc,
milczenie w tym momencie spowoduje, ze wnioski wyclagniete przez mieszkancow beda
jednoznaczne.
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Ad vocem radna B. Dylejko-Menin powiedziala, ze zawiadomienie o komisji otrzymala kilka
godzin wczesniej, pani radna nie byla w stanie z uwagi na obowiazki stuzbowe uczestniczy¢ w tym
posiedzeniu. W przedmiotowym projekcie uchwaly jest dlugie uzasadnienie, ktére nie do konca
jest zrozumiale dla pani radne;.

Pani Przewodniczaca powiedziala, ze jezeli bedzie taka potrzeba to oglost przerwe aby zapoznac
si¢ z uchwala, ale w tej chwili nie dyskutowany jest przedmiotowy projekt uchwaly tylko mowa jest
o podpisach na wnioskach, bo od tego zaleza dalsze dzialania rady, ktore beda podejmowane.

Pani radna B. Dylejko-Menin w nawiazaniu do wczesniejsze) wypowiedzi radnej J. Chmielewskiej,
powiedziala, ze uczestniczyla juz w sesjach zwolanych w trybie nadzwyczajnym, po to aby dokonac
jednego przesunigcia w uchwale budzetowej. W zwiazku z tym zwolanie sesji nadzwyczajnej, ktora
miataby by¢ zwolana w sprawie awarii wody byloby jak najbardziej uzasadnione.

Pani Przewodniczaca odnoszac si¢ do wypowiedzi pani radnej powiedziala, ze zwolanie sesji
nadzwyczajnej w sprawie przesunigé budzetowych odbywa si¢ na podstawie legalnego wniosku
pana prezydenta.

Nastepnie Pani Przewodniczaca oddala glos wiceprzewodniczacemu rady Arkadiuszowi
Krzyzanowskiemu.

Pan radny A. Krzyzanowski powiedzial, ze nie wszyscy radni z klubu odnosza si¢ do
przedmiotowej sprawy tak samo. Cz¢s¢ z radnych twierdzi, Ze sa to ich podpisy, ale nie przez nich
zlozone, wedlug pana radnego sprawa jest zupelnie jasna, radny Krzyzanowski wie, ze to jego
podpis, ale nie wie skad mogl si¢ tam wzigé, nie byl skladany przez niego, podobnie jest w
przypadku radnego A. Kobusa, ktory sktadal podpis elektroniczny. Pan Radny uwaza, ze wszystkie
pytania powinny by¢ skierowane do osoby, ktéra wnioski skladala. Jezeli pan radny bedzie
wezwany do zlozenia wyjasnien przed odpowiednimi organami to zrobi to, nie zamierza klamac
publicznie 1 wybiela¢ kogos. Nalezy mowic¢ prawde, bez wzgledu jaka partie sie reprezentuje.

Radny Michatl Shupski powiedzial, ze otrzymanie mandatu zaufania od wyborcow powinno
spowodowad, ze nalezy swieci¢ przykladem. Pan radny odniost si¢ do czasu w jakim mialo miejsce
zlozenie dokumentoéw o zwolanie sesji, wedlug pana radnego nie byl to odpowiedni czas.
Nastepnie pan radny zapytal pana mecenasa kto odpowiada prawnie za to, ze taki wniosek wplynal
do biura rady miasta w takiej formie 1 z takimi uchybieniami.

Pani Przewodniczaca powiedziala, Ze mozna w zasadzie powiedzie¢, ze wnioski zostaly zlozone z
przynajmniej dwoma sfalszowanymi podpisami, a nastgpnie oddala glos panu mecenasowt.

Mec. Jarostaw Dabrowski wyjasnil, ze art. 270 k.k. dotyczacy prawidlowosci dokumentu mowi
wptost, ze ten kto podrabia lub przerabia dokument odpowiada za niego w pierwsze) kolejnosci
jako osoba uzywajaca dokumentu, oraz osoba ktéra dokonata podrobienia tego dokumentu.
Zgodnie z kodeksem jest to falszerstwo materialne 1 podlega karze od 3 miesiecy do lat 5. W tym
ptzypadku jest troche inna sytuacja z uwagi na to, ze radny jest funkcjonariuszem publicznym i na
podstawie innego art. 115 k.k. pan mecenas z doswiadczenia wie, ze sady podchodza do tego typu
spraw bardzo surowo wobec funkcjonariuszy publicznych.

Radny Radoslaw Kalowski zabral glos i zapytal radnego K. Kieltyke, studenta prawa o dokument
z podrobionym przynajmniej jednym podpisem.
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Pan radny K. Kiettyka odpowiedzial, ze wstrzymuje si¢ od glosu na kazde zadanie pytanie, bo
obawia si¢ w jakiej formie to bedzie przedstawione.

Pani Przewodniczaca powiedziala, ze gwarantuje, iz jezeli sytuacja dotyczylaby kazdego innego
radnego, prezydenta czy innej osoby Sciagnicte by zostaly media 1 bylaby zrobiona z tej sytuacji
sprawa polityczna. Pani Przewodniczaca wzywa do obowiazku obywatelskiego 1 zwyklej
przyzwoitosci wzgledem wyborcow.

Radny M. Stupski powiedzial, ze rok temu po procesji Bozego Ciala podwazana byla 100-letnia
tradycja oltarza przy urzedzie, pan radny zaproponowal pod rozwage kwestie zlozenia mandatu
przez radnego K. Kieltyke, kierujac pytanie do pana mecenasa.

Pani Przewodniczaca zapytala pana mecenasa o obowiazek zlozenia zawiadomienia do prokuratury
czy kazdy ma taki obowigzek po powzigciu informacii, czy podjecie uchwaly w dniu dzisiejszym
ten obowiazek wypelni.

Pan mecenas udzielil odpowiedzi. Powiedzial, ze radny nie moze by¢ karany, od indywidualnego
zachowania radnego zalezy czy mandat zlozy czy tez nie. Nastepnie przytoczyt zapis art. 304, ktory
mowi o tym, ze kazdy, kto dowiedzial si¢ o podejrzeniu popelnienia przestepstwa jest obowiazany
do zlozenia takiego zawiadomienia. Ponadto w tym samym artykule jest mowa o tym, ze instytucja
samorzadowa powinna niezwlocznie dokonaé takiego zawiadomienia i zabezpieczy¢ wszystkie
dowody 1 materialy w sprawie.

Radny A. Krzyzanowski powiedzial, ze jezeli takie zawiadomienie zostanie zlozone, to osoba
przeciwko ktorej bedg zarzuty bedzie miata w szybkim czasie mozliwosé wybronic si¢ od zarzutow.
Zgloszenie do prokuratury bedzie korzystne dla wszystkich, w tym dla radnych 1 rady.

Pani Przewodniczaca powiedziala, ze nie ukrywa, iz spodziewala si¢, ze na dzisiejszej sesji zostana
przedstawione konkretne wyjasnienia przez radnych, co do ktorych padaja zarzuty.

Radna Magdalena Nowak powiedziala, ze radni, ktérzy zlozyli ten wniosek nie zdawali sobie
sprawy z konsekwencji jakie moga poniesc za taki dokument.

Radny Jarostaw Lakomski powiedzial, ze jest zdziwiony postawg radnych, ktérych przedmiotowa
sprawa dotyczy. Pan radny powiedzial, ze nie widzi mozliwosci dalszej wspolpracy w radzie

1 zapytal czy radni nie powinni rozwazy¢ kwestii ztozenia mandatu radnego.

Radna B. Dylejko-Menin powiedziala, ze tak nie uwaza jak powiedzial radny J. Lakomski, jest to
sytuacja bardzo trudna 1 nickomfortowa dla pani radne;.

Pani Przewodniczaca zapytala co jest przyczyng niekomfortowej sytuacji dla pani radnej, czy
nickomfortowe dla pani radnej jest to, ze Pani Przewodniczaca zapytata czy pani radna ztozyta

wlasnorecznie podpis pod dokumentem.

Radna B. Dylejko-Menin poprosila o nie zadawanie jej pytan w tym zakresie bo nie jest to
odpowiedni moment.

Pani Przewodniczaca poprosila o zabranie glosu przez radnego K. Kieltyke.

Pan radny powiedzial, ze pani Przewodniczaca zachowuje si¢ jak prokurator, zadaje pytania 1 nie
daje odpowiedziec na nie.
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Pani Przewodniczaca powiedziala, ze takie pytanie czy zlozyl pan radny podpis pod wnioskiem
moze zadaé kazdy mieszkaniec, jest bulwersujace, ze pan radny nie jest w stanie na nie
odpowiedzie¢ wprost tak badz nie.

Radna Wojciech Sietpiriski zapytal radnego K. Kiettyke czy pan radny czuje si¢c komfortowo w tej
sytuaciji, w ktorej pani radna B. Dylejko-Menin powiedziala, ze czuje si¢ niekomfortowo.

Pan radny K. Kieltyka powiedzial, ze wstrzymuje sie od glosu.

Radna Ewa Jedynak powiedziala, ze siedzi na posiedzeniu sesji naprzeciwko radnych: Kieltyki
i Dylejko-Menin i obserwuje niewlasciwe wedlug pani radnej zachowanie radnego Kieltyki. Pani
radna liczyla na to, ze uslyszy na sesji wyjasnienie od radnych.

Radna Agnieszka Czajkowska powiedziala, ze radny K. Kieltyka niejednokrotnie na posiedzeniach
komisji 1 sesji zadawal duzo pytan, na ktére oczekiwal odpowiedzi, a na dzisiejszym posiedzeniu
sesji pan radny nie jest w stanie odpowiedzie¢ na jedno pytanie. Pani radna powiedziala, ze zZle to
wyglada, nie udzielenie odpowiedzi jest jednoznaczne.

Radny Mariusz Konowrocki powiedzial, ze dla pana radnego to jest bardzo smutny dzien, rok temu
odbyly si¢ wybory do rady, radni startowali z roznych srodowisk politycznych, maja rézne poglady,
pan radny powiedzial, ze nie chce zadawac zadnych pytan, ale jezeli zrobilo si¢ Zle to trzeba
ptzeprosic¢ 1 przyznac si¢ do bledu. Pan radny wierzy, Ze mozna to wszystko wyjasnic, nalezy
z godnoscia wykonywaé mandat radnego.

Radny J. Lakomski powiedzial, ze boli go to, Zze opinia o tej radzie miasta bedzie zla wsrod
mieszkancow z uwagi na to, co si¢ wydarzylo.

Radna J. Chmielewska powiedziala, ze jezeli bedzie zlozone zawiadomienie do prokuratury to czy
réowniez nie powinna wiedzie¢ o tym uczelnia pana radnego Kieltyki, w ocenie pani radnej student
prawa dopuscil si¢ rzeczy nieetycznej.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnej J. Chmielewskiej glos zabral radny K. Kieltyka 1 powiedzial,
ze jest zasada domniemania niewinnosci 1 pan radny nie zyczy sobie, aby Pani radna 1 pozostali
Radni oskarzali go, bo ta zasada obowigzuje.

Radna J. Chmielewska ad vocem powiedziala, ze stwierdzila jedynie, iz wobec zlozenia
zawiadomienia do prokuratury moze powinna wiedzie¢ o tym uczelnia pana radnego.

Pani Przewodniczaca powiedziala, ze nie bytoby dyskusji na komisji gdyby padala odpowiedz na
zadane proste pytanie. Wniosek o zwolanie sesji nie zostal ,,skonsumowany”, prawdopodobnie
liczono na to, ze nikt si¢ nie dopatrzy nieprawidlowosci z podpisami.

Radny M. Krasniewski powiedzial, wedlug niego niektére osoby Bog pokaral za chec¢ sciagania
oltarzy z terenu urzedu. Kazdy z radnych ma swoje zdanie wyrobione. Pan radny zaproponowatl
Pani Przewodniczacej kilka minut przerwy na dokladne zapoznanie si¢ z uchwala.

Pan radny J. Kosiniski zabral gtos 1 powiedzial, ze kieruje swoja wypowiedz do pozostalych radnych
z kola Platformy, ktorzy nie wypowiedzieli si¢ jednoznacznie w kwestii lozenia podpiséw na
wnioskach. Pan radny liczyl na to, ze podczas dzisiejszej sesji wykaza si¢ szczeroscia 1 uczciwoscia.
Pan radny powiedzial, Zze sytuacja doprowadzila do tego, ze nalezy si¢ zastanowi przy
przedkladaniu wnioskow czy pism czy sa one wiarygodne.
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Radny M. Shapskt odniést si¢ do wezesniejsze) wypowiedzi, ze Pani Przewodniczaca zachowuje si¢
jak prokurator. Pan radny uwaza, ze pani przewodniczaca nie ma innego wyjscia jak tylko
wykonanie tego co wlasnie si¢ odbywa.

Pani Przewodniczaca powiedziala, ze przypomina, 1z Panstwo radni z klubu P.O. wycofali ten
wniosek, czyli tym samym potwierdzili, Ze ten wniosek zlozyli. Milczenie na dzisiejszej sesjt jest dla
Pani Przewodniczace) bardzo zastanawiajace.

Glos zabral Pan Prezydent 1 poprosil o 5 minut przerwy przed glosowaniem, aby Panstwo radni
mogli si¢ zapoznac z uchwalay oraz aby kancelaria prawna mogla zweryfikowac¢ pod katem
formalnym tres¢ projektu uchwaly. Ponadto pan prezydent odnoszac si¢ do dyskusji, w ktorej pan
prezydent nie chce brac udzialu jako organ wykonawczy, ale nie sposdb si¢ w pewnym sensie nie
odniesc do tego, powiedzial, ze jest to bardzo smutny dzien w historii tego miasta, o czym mowil
juz we wezesniejszej wypowiedzi, nie do konca wierzac, ze takie rzeczy mialy miejsce. Wypowiedzi
obu pandéw radnych potwierdzaja te przypuszczenia. W czasie sytuacji kryzysowej kiedy dzien i noc
ogrom ludzi 1 instytucji byl zaangazowany, aby skutki awarii byly jak najmniej odczuwalne dla
mieszkancow do urzedu wplynal wniosek o zwolanie sesji nadzwyczajnej (z 04.04.2025 r.), ten
wezesniejszy z drugiego kwietnia nie byl formalnie prawidlowy, aby sesj¢ zwola¢. Radni sa
przedstawicielami wszystkich mieszkancoéw tak jak pan prezydent jest prezydentem wszystkich
mieszkancow, nie s3 wazne zadne sympatie czy antypatie. Na pierwszej sesji skladana jest przysiega,
najwazniejsza jest sluzba dla mieszkancow. Czesc z panstwa radnych jest w radzie pierwszy raz
wiec, zasadne moglo by¢ zwotlanie sesji nie znajac wszystkich zasad 1 przepiséw w postaci wniosku
pierwszego z dnia 02 kwietnia, ktory nie byl zgodny z przepisami. Natomiast drugi wniosek
(z 04.04.2025 r.) juz te wymogl spelnial, po przeczytaniu porzadku obrad jaki tam zostal
przedstawiony pan Prezydent nie wierzyl, ze radni z poprzedniej kadencji taki wniosek podpisali.
Na ostatniej sesji (09.04.2025 r.) pan prezydent odnidst wrazenie, ze nie wszyscy radni wiedzieli do
konca o czym jest mowa, pani przewodniczaca powiedziala wowczas, ze cos niebywalego jest z
tym wnioskiem, gdyz cz¢s¢ oséb twierdzi, ze go nie podpisywala, a widnieja na nim ich podpisy.
Kiedy pani przewodniczaca oba wnioski z 2 1 4 kwietnia pokazala panu prezydentowi to nie trzeba
by¢ grafologiem, zeby stwietdzi¢, ze miala tam miejsce sytuacja wykonania ,kopiuj-wklej” w
miejscu zlozenia podpiséw. Na obu dokumentach jest podpis elektroniczny, ktéry jednoznacznie
wskazuje, ze nie ma zadnej mozliwosci aby dwa podpisy byly zlozone w tej samej sekundzie. Sa
podnoszone kwestie, ze dzisiejsza sesja to komisja sledcza, ale nie o to chodzi. Wniosek o zwolanie
sesji miasta zawieral szereg waznych oséb 1 instytucji, ktére mialyby byc zaangazowane w
uczestniczenie w sesji w czasie kiedy byly zaangazowane w dzialania zazegnania kryzysu. To z czym
w tej chwili Rada si¢ mierzy jest bezprecedensowe i niebywale. Pan Prezydent w to nie wierzyl, ze
taka sytuacja moze kiedykolwick mie¢ miejsce i dotyczy¢ wladz miasta Otwocka. W czasie
najwigkszego kryzysu priorytety nie dla wszystkich byly jednakowe, gdzie na podstawie zlozonego
wniosku, ktory jak si¢ okazuje nie podpisala odpowiednia grupa radnych do zwolania sesji
nadzwyczajnej, aula ktora byla zajeta caly czas na dzialania kryzysowe, spotkania sztabu itd.
mialaby byc¢ zajeta na realizacje punktow z sesji. Sesja odbyla si¢ kilka dni pézniej w czasie kiedy
problem zostal juz opanowany. Panu Prezydentowi jest bardzo przykro, ze taka sytuacja miala
miejsce 1 taki dzien si¢ wydarzyl w miescie Otwocku.

Ad vocem wypowiedzi pana Prezydenta radna B. Dylejko-Menin powiedziala, ze wniosek o
zwolanie ses)i nadzwyczajnej nie mial podtekstéw politycznych. Zlozenie wniosku wynikalo z

troski o to miasta, a nie z innych pobudek.

Pan Prezydent powiedzial, ze drzwi do pana prezydenta sa caly czas otwarte, jest kontakt
telefoniczny z panem prezydentem. Dzisiaj skutki sa takie, ze postuzono si¢ szescioma podpisami
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pod dokumentem, bez ktorych sesja nie moglaby si¢ odbyc¢. Dzisiejsza dyskusja zwiazana jest z
tym, do czego prowadza dzialania nieprzemyslane.

Pani Przewodniczaca tytulem wyjasnienia powiedziala, ze rozmawiata telefonicznie z panem
radnym Andrzejem Gurdzielem, ktéremu wyjasnila, ze nie ma sensu zwolywac w dwezesnym
momencie sesji nadzwyczajnej, pani przewodniczaca to zrobi w odpowiednim czasie. Sesja zostala
zwolana w trybie zwyczajnym przez panig przewodniczaca. Pani Przewodniczaca probowala to
przedstawi¢ panu radnemu A. Gurdzielowi. Mimo tego wniosek zostal zlozony, nikt niczego nie
chcial ukrywaé. Pan Prezydent powiedzial o slubowaniu na poczatku kadencj, pani
przewodniczaca odczytala tres¢ slubowania jakie zlozyli wszyscy radni.

Pani Przewodniczaca podzigkowala dwom radnym, ktorzy potwierdzili, ze nie skladali podpisow
pod wnioskiem o zwolanie sesjl 1 nie majg z tym nic wspolnego. Mozna domniemac, ze wniosek
zostal sfalszowany, pani Przewodniczaca bardzo Zle si¢ z tym czuje.

Wigcej pytan 1 uwag nie zgloszono wobec powyzszego pani Przewodniczaca oglosita 10 minut
przerwy.

Po przerwie obrady zostaly wznowione.

Pani Przewodniczaca przypomniala, ze rozpatrywany jest punkt trzeci porzadku obrad.
O glos poprosila radna J. Chmielewska.

Pani radna Chmielewska odniosla si¢ jeszcze do stoéw radnego Kieltyki dotyczacego domniemania
niewinnosci, pani radna powiedziala, ze czym innym jest domniemanie niewinnosci a czym innym
posltugiwanie si¢ dokumentem ze sfalszowanymi podpisami a wing badz niewinnos¢ rozstrzygnie
sad.

Glos zabrala przewodniczaca Komisji Rewizyjnej radna Magdalena Nowak, ktora zlozyla wniosek
ze zmianami do projektu uchwaly z uwagi na to, ze w obliczu przedstawionych faktow, ze dwoch
radnych nie podpisalo si¢ pod wnioskiem, w uzasadnieniu, ktore przedstawila komisja rewizyjna
jest mowa tylko o jednym z panéw radnych. Pani radna poprosila o wprowadzenie wniosku,
ktorego tresc odczytala:

Tres¢ wniosku: ,,wniosek o wprowadzenie zmian w projekcie uchwaly w ten sposob, ze w
uzasadnieniu do projektu uchwaly zdanie ,,Jednoczesnie wskaza¢ nalezy, 1z jeden z radnych,
ktérego podpis widnieje na wniosku z dnia 4 kwietnia 2025 roku, wskazywal, 1z takie wniosku nie
podpisywal” proponuje si¢ zastapi¢ zdaniem ,Jednoczesnie wskaza¢ nalezy, 12 dwoch radnych
ktorych podpisy widniej a4 na wniosku z dnia 2 kwietnia 2025 r., zloZzonego w kancelarii urzedu
miasta dnia 4 kwietnia 2025 r. stanowiacego zalacznik nr 2 do niniejszej uchwaly wskazali, 12 takie
wniosku nie podpisywali. Ponadto jeden z radnych wskazal, iz nie skladal podpisu réwniez pod
wnioskiem z dnia 2 kwietnia 2025 r. zlozonego dnia 2 kwietnia 2025 t., stanowiacego zalacznik
nr 1 do niniejszej uchwaly” oraz wprowadza si¢ nastgpujace zalaczniki do niniejszej uchwaly:
zalacznik nr 1 - wniosek z dnia 2 kwietnia 2025 r. zlozony w kancelarii urz¢du miasta dnia 2
kwietnia 2025 r. oraz zalacznik nr 2 — wniosek z dnia 2 kwietnia 2025 r. ztozony w kancelarii urzedu
miasta dnia 4 kwietnia 2025 r.”.

Pani Przewodniczaca powiedziata, ze powyzsza tres¢ wniosku zostanie poddana pod glosowanie.

Pytan i uwag nie zgtoszono wobec powyzszego Pani Przewodniczaca zarzadzila glosowanie w
sprawie powyzszego wniosku Pani radne) Magdaleny Nowak.
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Glosowano wniosek w sprawie:

wniosek Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej radnej Magdaleny Nowak w sprawie zmiany tresci
uzasadnienia do uchwaly oraz wprowadzeniu zalacznikow do uchwaly w sprawie skierowania
zawiadomienia o uzasadnionym podejrzeniu popelnienia przestgpstwa .

Wyniki gfosowania
ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 3, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNTI: 2

Wyniki imienne:

ZA (16)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Ewa Jedynak, Radostaw Kalowski, Andrzej Kobus,
Mariusz Konowrocki, Jakub Kosifski, Marcin Krasniewski, Arkadiusz Krzyzanowski, Monika
Kwiek, Jarostaw Lakomski, Marcin Michalczyk, Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech
Sterpinski, Michat Stupski

WSTRZYMUJE SIE (3)

Barbara Dylejko-Menin, Krystian Kieltyka, Anna Szostak

NIEOBECNI (2)

Andrzej Gurdziel, Izabela Tyszka-Kowalska

Whniosek zostal przyjety i zaopiniowany pozytywnie przez Rad¢ Miasta Otwocka

Pani Przewodniczaca zapytala czy sa pytania 1 uwagi dotyczace przedmiotowego projektu
uchwaly.

Nie zgltoszono pytan i uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddala pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaly wraz z przeglosowanym wnioskiem.

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie skierowania zawiadomienia o uzasadnionym
podejrzeniu popelnienia przestgpstwa wraz z przeglosowanym wnioskiem XVII sesja Rady
Miasta Otwocka 23.04.2025 r..

Wyniki glosowania
ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 4, BRAK GL.OSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (15)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Ewa Jedynak, Radostaw Kalowski, Mariusz
Konowrocki, Jakub Kosinski, Marcin Krasniewski, Arkadiusz Krzyzanowski, Monika Kwiek,
Jaroslaw f.akomski, Marcin Michalczyk, Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech
Sierpinski, Michat Stupski

WSTRZYMUJE SIE (4)

Barbara Dylejko-Menin, Krystian Kiettyka, Andrzej Kobus, Anna Szostak

NIEOBECNI (2)

Andrze) Gurdziel, [zabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podj¢ta uchwale nr XVII/168/2025 w sprawie skierowania
zawiadomienia o uzasadnionym podejrzeniu popetnienia przestepstwa.

4. Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniajacej Uchwate Nr XVI/164/25 Rady Miasta
Otwocka z dnia 9 kwietnia 2025 r. w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale
Budzetowej na 2025 rok.
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Pani Przewodniczaca poinformowala, Ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byl na
Komisji Budzetu i Finanséw. Poprosila o opini¢ komisji.

Przewodniczacy komisji Jarostaw Lakomski poinformowal, ze komisja pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaly bez uwag.

Pani Przewodniczaca zapytala czy sa uwagi do projektu uchwaly.

Radny M. Michalczyk powiedzial, ze zaréwno ta uchwala jak 1 wszystkie nastepne omawiane byly
na komisji, wobec powyzszego zapytal czy jest koniecznosé obecnosci pracownikow na sesji.

Pni Przewodniczaca potwierdzila, ze uchwaly byly procedowane na komisjach.

Nie zgloszono pytan 1 uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddata przedmiotowy
projekt uchwaly pod glosowanie.

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenia projektu uchwaly zmieniajacej Uchwale Nt XVI/164/25 Rady Miasta Otwocka z
dnia 9 kwietnia 2025 r. w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowej na 2025 rok.
XVII sesja Rady Miasta Otwocka dn.23.04.2025 ..

Wyniki glosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE, SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (19)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Kalowski, Krystian Kieltyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Jakub Kosinski, Marcin
Krasniewski, Arkadiusz Krzyzanowski, Monika Kwiek, Jarostaw F.akomski, Marcin Michalczyk,
Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech Sietpinski, Michal Stupski, Anna Szostak
NIEOBECNI (2)

Andrzej Gurdziel, Izabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podjeta uchwate ne XVII/169/2025 zmieniajacej Uchwate Nt
XV1/164/25 Rady Miasta Otwocka z dnia 9 kwietnia 2025 r. w sprawie wprowadzenia
zmian w Uchwale Budzetowej na 2025 rok.

5. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale
Budzetowej na 2025 rok.

Pani Przewodniczaca poinformowala, Zze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byl na
Komisji Budzetu 1 Finanséw. Poprosila o opini¢ komisji.

Przewodniczacy komisji Jarostaw Lakomski poinformowal, ze komisja pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaly bez uwag.

Do przedmiotowego projektu uchwaly i do WPF wplynela autopoprawka.
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Pan Prezydent zabral glos uzasadniajac autopoprawke. Poinformowal, ze wprowadzenie zmian
budzetowych wynika z nastgpujacych kwestii: jest juz cz¢sciowo oddany fragment ul. élusarskiego,
warunki pogodowe pozwalaja na modernizacje elewacji budynku hotelu na terenie terenow
sportowych, bedzie to dotacja celowa dla MOKTIS. Kolejnym zadaniem bedzie pomoc rzeczowa
dla powiatu otwockiego, gdzie wykonywane beda kolejne odwodnienia w ulicach powiatowych.
Pan Prezydent wymienil, ktore ulice, w ktérych zostaly juz wykonane odwodnienia oraz te, ktore
beda w najblizszym czasie realizowane. Kolejnym zadaniem ujetym w autopoprawce jest zadanie
dotyczace gospodarowania nieruchomosciami. Chodzi tu o lokatoréw w ul. Kochanowskiego
zamieszkujacych w budynku wylaczonym z uzytkowania, nastapi tu scista wspolpraca z powiatem

otwockim.

Nastepnie Pani Skarbnik odczytala tres¢ autopoprawki.

tresc autopoprawki:

I.

Zmiany w zataczniku Nr 1;

L.l w czesci dot. zwigkszenia dochodow dodaje sie poz.:

1.1.1. Dzial 756 rozdzial 75618 § 0490 wplywy z oplat planistycznych — kwota 196 531,50 zl,
1.1.2. Dzial 900 rozdzial 90095 § 2460 Dotacja z NFOSIGW' na realizacje zadania pn.:
Kompleksowy plan adaptacji Otwocka do zmian klimatu — budowa odpornosci
srodowiskowej 1 bezpieczenstwa mieszkancow — kwota 11 956,50 zl,

1.1.3 Duzial rozdzial 92605 § 0970 dochody z tytulu rozliczenia poniesionych wydatkdw za
energi¢ elektryczng dostarczana na potrzeby tunkcjonowania lodowiska — kwota 53 586,00 zl;

1.2 w czesel dot. zwickszenia wydatkow dodaje sic poz.:

1.2.1 Dzial 600 rozdzial 60014 § 6050 pomoc rzeczowa dla Powiatu Otwockiego na realizacje
zadania pn.: Projekt i budowa odwodnieni na drogach powiatowych — kwota 100 000,00 21,
(nowe zadanie),

1.2.2 Dzial 700 rozdzial 70007

§ 4200 - zakup energii — kwota 11 740,00 zl,

§ 4300 — zakup uslug pozostalych — kwota 11 734,00 zl,

§ 4400 — oplaty za administrowanie i czynsze za budynki, lokale i pomieszczenia garazowe —
kwota 3 600,00 z1,

Srodki na gospodarowanie mieszkaniowym zasobem nabytym w drodze darowizny dz. ew.
2/4 obr. 51, 2 obr. 72, 1/1 obr. 72

1.2.3 Dzial 900 rozdzial 90095 § 4300 uslugi zwigzane z realizacja zadania
wspolfinansowanego z NFOSIGW pn.: Kompleksowy plan adaptacji Otwocka do zmian
klimatu — budowa odpornosci srodowiskowej 1 bezpieczeistwa mieszkancow — kwota

15 000,00 =1,

12.4 Dzial 926 rozdzial 92695 § 6230 dotacja celowa dla MOKTiS-u na realizacj¢ zadania pn.:
Modernizacja elewacji budynkéw na terenie komplekséw sportowych przy ul. Slusarskiego —
kwota 120 000,00 z1.

W zwigzku z powyzszym zmianie ulegaja zapisy § 1, § 3 przedlozonego projektu uchwaly, tres¢

uzasadnienia oraz zalgczniki 1, 415,

Podczas posiedzenia sesyi Pani Skarbnik zglosila zmiane powyzszego zapisu, wedlug ktorej

zmianie ulegly zalaczniki 1, 3 1 4. Pioprosila o naniesienie takie] zmiany.

II.

Zmiany w projekcie Wieloletniej Prognozy Finansowej
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W Wieloletniej Prognozie Finansowej oprécz zmian wynikajacych ze zlozonej autopoprawki

do uchwaly budzetowej zmianie ulegaja nastgpujace pozycje:

1)  w zalaczniku Nr 2 dodano:

a) pod pozycja 1.3.1.38 przedsiewzigcie pod nazwa ,,Kompleksowy plan adaptacji Otwocka
do zmian klimatu — budowa odpornosci §rodowiskowej 1 bezpieczenistwa mieszkancow
Cel: utworzenie miejskiego planu adaptacji do zmian klimatu” o lacznych nakladach
347 750,00 zl. z limitami wydatkéw: w roku 2025 kwota 15 000,00 zl, w roku 2026 kwota
307 750.00 zl 1 w roku 2027 kwota 25 000,00 zl;

b) pod pozycja 1.3.1.39 przedsiewziecia pod nazwa ,,Srodki na gospodarowanie
mieszkaniowym zasobem nabytym w drodze darowizny dz. ew. 2/4 obr. 51, 2 obr. 72,
1/1 obr. 72 Cel: zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych wspolnoty samorzadowej” o
lacznych nakladach 1 134 900,00 z1 z limitami wydatkéw: w roku 2025 kwota 27 074,00
zl, w roku 2026 kwota 42 031,00 zl, w roku 2027 kwota 43 502,00 zl, w roku 2028 kwota
435 025,00 z1, w roku 2029 kwota 46 601,00 z1, w roku 2030 kwota 48 232,00 zi, w roku
2031 kwota 49 920,00 zl, w roku 2032 kwota 51 667,00 zI, w roku 2033 kwota 53 476,00
zl, w roku 2034 kwot 35 347,00 z1, w roku 2033 kwota 57 284,00 z1, w roku 2036 kwota
59 289,00 zl, w roku 2037 kwota 61 364,00 zl, w roku 2038 kwota 63 512,00 zl. w roku
2039 kwota 65 735,00 zl, w roku 2040 kwota 68 036,00 zl, w roku 2041 kwota 70 417,00
zl, w roku 2042 kwota 72882,00 zl, w roku 2043 kwota 75 433,00 zl, w roku 2044 kwota
78 417,00 zl;

2) dodanie przedsigwzig¢ wymienionych powyzej powoduje zmiang w zalaczniku Nr 1 w
pozycji 10.1. Wydatki objete limitem, o ktérym mowa w art. 226 ust. 3 pkt 4 ustawy, z
tego pozycja 10.1.1 wydatki biezace.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze tres¢ autopoprawki odnost si¢ réwniez do zmian w

WPEL.

Nie zgloszono pytan 1 uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddala pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaly wraz z autopoprawka.

Glosowano w sprawie:
Rozpattzenia projektu uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowej na 2025
rok. XVII sesja Rady Miasta Otwocka dn.23.04.2025 r. wraz z autopoprawka.

Wyniki gtosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Kalowski, Krystian Kieltyka, Andrzej Kobus, Matiusz Konowrocki, Marcin Krasniewski,
Atkadiusz Krzyzanowski, Monika Kwiek, Jarostaw Lakomski, Marcin Michalczyk, Magdalena
Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech Sierpinski, Michal Stupski, Anna Szostak

NIEOBECNI (3)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosinski, Izabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Uchwata podj¢ta uchwate nt XVII/170/2025 w sprawie wprowadzenia
zmian w Uchwale Budzetowej na 2025 rok wraz z autopoprawka.
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6. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmieniajacej uchwate Nr X/116/24 Rady
Miasta Otwocka z dnia 18 grudnia 2024 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Otwocka na lata 2025-2044.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byl na
Komisji Budzetu 1 Finanséw. Poprosila o opini¢ komisji.

Przewodniczacy komisji Jarostaw Lakomski poinformowal, ze komisja pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaly bez uwag.

Tresc autopoprawki odnosi si¢ rowniez do zmian w WPF. Pani Skarbnik przedstawila tresc
autopoprawki odnoszaca si¢ do przedmiotowego projektu uchwaly.

Nie zgloszono pytan 1 uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddala pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaly wraz z autopoprawka.

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie zmieniajacej uchwate Nr X/116/24 Rady Miasta
Otwocka z dnia 18 grudnia 2024 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Otwocka na lata 2025-2044. wraz z autopoprawka XVII sesja Rady Miasta Otwocka
dn.23.04.2025 r..

Wyniki gtosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radoslaw
Katowski, Krystian Kiettyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Marcin Krasniewski,
Arkadiusz Krzyzanowski, Monika Kwiek, Jarostaw Lakomski, Marcin Michalczyk, Magdalena
Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech Sierpinski, Michat Stupski, Anna Szostak

NIEOBECNI (3)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosinski, Izabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podjeta uchwalg nr XVII/171/2025 zmieniajaca uchwate Nr
X/116/24 Rady Miasta Otwocka z dnia 18 gtudnia 2024 . w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Otwocka na lata 2025-2044.

7. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalnosci
Osrodka Pomocy Spotecznej w Otwocku za 2024 rok.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byl na
posiedzeniu Komisji Zdrowia 1 Spraw Spotecznych. Poprosita o przedstawienie opinii komisji.

Przewodniczacy komisji Pan Marcin Krasniewski poinformowal, ze przedmiotowy projekt
uchwaly uzyskal pozytywna opini¢ bez uwag.

Pani Przewodniczaca zapytala czy s3 uwagi do przedmiotowego projektu uchwaly, na sesji
obecny jest pan dyrektor OPS Janusz Stroiski, ktoremu mozna zadawac pytania.

Radny K. Kieltyka zapyta | o funkcjonowanie opieki wytchnieniowej w miescie.
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Pan dyrektor udzielit odpowiedzi panu radnemu. Poinformowal, ze jest to program rzadowy
finansowany z budzetu wojewody, w 2024 roku opieka wytchnieniows objetych bylo osiem os6b,
koszt dotacji na ten cel wynosil ok. 89 tys. z1.

Nie zgloszono wigcej pyta i uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddala pod
glosowanie przedmiotowy projekt uchwaly.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalnosci Osrodka
Pomocy Spotecznej w Otwocku za 2024 rok. XVII sesja Rady Miasta Otwocka dn.23.04.2025 r..

Wyniki glosowania
Z.A: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Katowski, Krystian Kieltyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Marcin Krasniewski,
Arkadiusz Krzyzanowski, Monika Kwiek, Jaroslaw Lakomski, Marcin Michalczyk, Magdalena
Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech Sierpiniski, Michal Stupski, Anna Szostak

NIEOBECNI (3)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosinski, Izabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podj¢ta uchwate nr XVII/172/2025 w sprawie przyj¢cia
sprawozdania z dziatalnosci Osrodka Pomocy Spotecznej w Otwocku za 2024 rok.

8. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyje¢cia sprawozdania z realizacji zadan
z zakresu wspierania rodziny za 2024 rok.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byt na
posiedzeniu Komisji Zdrowia 1 Spraw Spolecznych. Poprosita o ptzedstawienie opinii komisji.

Przewodniczacy komisji Pan Marcin Krasniewski poinformowal, ze przedmiotowy projekt
uchwaly uzyskal pozytywna opini¢ bez uwag.

Nie zgloszono pytan i uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddata pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaly.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania z realizacji zadan
z zakresu wspierania rodziny za 2024 rok. XVII sesja Rady Miasta Otwocka dn.23.04.2025 r..

Wyniki glosowania
7.A: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNTI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radoslaw
Katowski, Ktystian Kieltyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Marcin Krasniewski,
Arkadiusz Krzyzanowski, Monika Kwiek, Jarostaw Lakomski, Marcin Michalczyk, Magdalena
Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech Sierpinski, Michal Stupski, Anna Szostak
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NIEOBECNI (3)
Andrzej Gurdziel, Jakub Kosinski, Izabela Tyszka-IKKowalska

Rada Miasta Otwocka podj¢ta uchwate nt XVII/173/2025 w sprawie przyjecia
sprawozdania z realizacji zadan z zakresu wspierania rodziny za 2024 rok.

9. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia
w sprawie powierzenia Miastu Otwock zadan przez Gming Wigzowna w zakresie
otganizacji publicznego transportu zbiotowego na liniach komunikacyjnych faczacych
Miasto Otwock z Gming Wiazowna.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byt na
posiedzeniu Komisji Inwestycji 1 Gospodarki Miejskiej. Poprosila o przedstawienie opinit komuisji.

Przewodniczacy komisji Pan Andrzej Kobus poinformowal, Zze przedmiotowy projekt uchwaty
uzyskal pozytywna opini¢ bez uwag.

Nie zgloszono pytan 1 uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddala pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia

w sprawie powierzenia Miastu Otwock zadan przez Gming¢ Wiagzowna w zakresie organizacji
publicznego transportu zbiorowego na liniach komunikacyjnych laczacych Miasto Otwock z
Gming Wiazowna. XVII sesja Rady Miasta Otwocka dn.23.04.2025 r..

Wyniki gfosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNTI: 3

Wyniki imienne:

7Z.A (18)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Kalowski, Krystian Kieltyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Marcin Krasniewski,
Arkadiusz Krzyzanowski, Monika Kwiek, Jarostaw Lakomski, Marcin Michalczyk, Magdalena
Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech Sierpiniski, Michat Stupski, Anna Szostak

NIEOBECNI (3)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosinski, [zabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podjeta uchwate nr XVII/174/2025 w sprawie wyrazenia zgody na
zawarcie porozumienia w sprawie powierzenia Miastu Otwock zadan przez Gming
Wigzowna w zakresie otganizacji publicznego transportu zbiorowego na liniach
komunikacyjnych faczacych Miasto Otwock z Gming Wigzowna.

10. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie okreslenia gérmych stawek optat
ponoszonych przez wlascicieli nieruchomosci za ustugi w zakresie oprozniania
zbiomikow bezodplywowych lub osadnikéw w instalacjach przydomowych oczyszczalni
Sciekow i transportu nieczystosci cieklych oraz ustalenia gérnych stawek optat za odbior
odpad6éw komunalnych ponoszonych przez wlascicieli nieruchomosci, ktorzy nie s3
obowiazani do ponoszenia optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi na rzecz
Miasta Otwocka.
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Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byl na
posiedzeniu Komisji Inwestycji i Gospodarki Miejskiej. Poprosila o przedstawienie opinii komisji.

Przewodniczacy komisji Pan Andrzej Kobus poinformowal, ze przedmiotowy projekt uchwaly
uzyskal pozytywna opini¢ bez uwag.

O glos poprosila radna J. Chmielewska i zglosita potrzebe dopisania w podstawie prawnej do
przedmiotowej uchwaly po wyrazeniu ,,poz. 1465” dopisanie ,,ze zm.”

Zgloszong zmiang potwierdzil pan mecenas oraz Pan Prezydent jako autopoprawke.

Nie zgloszono wigcej pytan 1 uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddala pod
glosowanie przedmiotowy projekt uchwaly.

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie okreslenia gornych stawek optat ponoszonych przez
wlascicieli nieruchomosci za ustugi w zakresie oprézniania zbiornikéw bezodplywowych lub
osadnikéw w instalacjach przydomowych oczyszczalni sciekow

i transportu nieczystosci cieklych oraz ustalenia gormych stawek oplat za odbior odpadow
komunalnych ponoszonych przez wlascicieli nieruchomosci, ktérzy nie sa obowiazani do
ponoszenia oplat za gospodarowanie odpadami komunalnymi na rzecz Miasta Otwocka. XVII
sesja Rady Miasta Otwocka dn.23.04.2025 r..

Wyniki gfosowania
Z.A: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMU]JE SIE: 0, BRAK GEOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Kalowski, Krystian Kieltyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Marcin Krasniewski,
Arkadiusz Krzyzanowski, Monika Kwiek, Jarostaw F.akomski, Marcin Michalczyk, Magdalena
Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech Sierpiriski, Michat Stupski, Anna Szostak

NIEOBECNI (3)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosinski, Izabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podjeta uchwate nr XVII/175/2025 w sprawie okreslenia gornych
stawek opfat ponoszonych przez wlascicieli nieruchomosci za ustugi w zakresie
oprézniania zbiotnikéw bezodplywowych lub osadnikoéw w instalacjach przydomowych
oczyszczalni §ciekow i transportu nieczysto$ci cieklych oraz ustalenia gémych stawek
opfat za odbiér odpadéw komunalnych ponoszonych przez wiascicieli nieruchomosci,
kt6rzy nie s3 obowigzani do ponoszenia oplat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi na rzecz Miasta Otwocka.

11. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie prawa
whasnosci niezabudowanych nieruchomosci gruntowych z obr. 206 stanowigcych dziatki
ew. nr: 79/2,79/3, 44/12, 44 /13. (ul. Krecia)

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byt na
posiedzeniu doraznej Komisji ds. Nieruchomosci 1 Przeksztalcen. Poprosila o przedstawienie
opini komisji.
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Przewodniczacy komisji Pan Mariusz Konowrocki poinformowal, ze przedmiotowy projekt
uchwaly uzyskal pozytywna opini¢ bez uwag.

Nie zgloszono pytan 1 uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddala pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaly.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie prawa wlasnosci

niezabudowanych nieruchomosci gruntowych z obr. 206 stanowiacych dziatki
ew. nr: 79/2,79/3,44/12, 44/13. (ul. Krecia) XVII sesja Rady Miasta Otwocka dn.23.04.2025 r..

Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:

ZA (17)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Katowski, Krystian Kiettyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Arkadiusz Krzyzanowski,
Monika Kwiek, Jarostaw Lakomski, Marcin Michalczyk, Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz,
Woijciech Sierpinski, Michal Stupski, Anna Szostak

NIEOBECNI (4)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosinski, Marcin Krasniewski, Izabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podj¢ta uchwate nr XVII/176/2025 w sprawie wyrazenia zgody na
nabycie prawa wlasnosci niezabudowanych nieruchomosci gruntowych z obr.
206 stanowiacych dziatki ew. nr: 79/2,79/3, 44/12, 44/13. (ul. Krecia).

12. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie prawa
wlasnosci niezabudowanych nieruchomosci gruntowych stanowiacych dziatke ew. nr
23/7 z obr. 96 oraz dziatke ew. nr 23/10 z obr. 96. (ul. Mikotaja Kopernika)

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byt na
posiedzeniu doraznej Komisji ds. Nieruchomosci 1 Przeksztatcen. Poprosila o przedstawienie
opinit komisji.

Przewodniczacy komisji Pan Mariusz Konowrocki poinformowal, ze przedmiotowy projekt
uchwaly uzyskal pozytywna opini¢ bez uwag.

Nie zgloszono pytan i uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddata pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie prawa wlasnosci
niezabudowanych nieruchomosci gruntowych stanowiacych dziatke ew. nr 23/7

z obr. 96 oraz dziatke ew. nr 23/10 z obt. 96. (ul. Mikolaja Kopernika) XVII sesja Rady Miasta
Otwocka dn.23.04.2025 t..

Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:
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ZA(17)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Katowski, Krystan Kiettyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Arkadiusz Krzyzanowski,
Monika Kwiek, Jarostaw F.akomski, Matcin Michalczyk, Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz,
Wojciech Sierpiniski, Michat Stupski, Anna Szostak

NIEOBECNI (4)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosifiski, Marcin Krasniewski, [zabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podj¢ta uchwate nt XVII/177/2025 w sprawie wyrazenia zgody na
nabycie prawa wlasnosci niezabudowanych nieruchomosci gruntowych stanowigcych
dziatke ew. nt 23/7 z obt. 96 oraz dziatke ew. nr 23/10 z obr. 96. (ul. Mikotaja Kopernika)

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byt na
posiedzeniu doraznej Komisji ds. Nietuchomosci i Przeksztalcen. Poprosila o przedstawienie
opinii komisji.

Przewodniczacy komisji Pan Mariusz Konowrocki poinformowal, ze przedmiotowy projekt
uchwaly uzyskal pozytywna opini¢ bez uwag.

Nie zgloszono pytan i uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddata pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaty.

13. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie udziatéw
i okteslenia trybu zbycia, w tym procedury wylonienia nabywcy udziatéw Miasta
Otwocka w spofce Remondis Otwock Spétce z ograniczona odpowiedzialnoscig z
siedziba w Otwocku.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byl na
posiedzeniu Komisji Inwestycji i Gospodarki Miejskiej. Poprosita o przedstawienie opinit komisji.

Przewodniczacy komisji Pan Andrzej Kobus poinformowal, ze przedmiotowy projekt uchwaly
uzyskal pozytywna opini¢ bez uwag po dlugiej dyskusji i obszernych wyjasnieniach pana
prezydenta 1 pana mecenasa.

Nie zgloszono pytan i uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddata pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaly.

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie udziatow

i okreslenia trybu zbycia, w tym proceduty wylonienia nabywcy udzialéw Miasta Otwocka w
spotce Remondis Otwock Spélce z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg

w Otwocku. XVII sesja Rady Miasta Otwocka dn.23.04.2025 r..

Wyniki gtosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:

ZA (17)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Kalowski, Krystian Kieltyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Arkadiusz Krzyzanowski,
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Monika Kwiek, Jarostaw Lakomski, Marcin Michalczyk, Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz,
Woijciech Sierpinski, Michal Stupski, Anna Szostak

NIEOBECNI (4)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosinski, Marcin Krasniewski, Izabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podjeta uchwalte nt XVII/178/2025 w sprawie wyrazenia zgody na
zbycie udzialow i okreslenia trybu zbycia, w tym procedury wylonienia nabywcy
udziatéw Miasta Otwocka w spétce Remondis Otwock Spélce z ograniczong
odpowiedzialnos$cig z siedzibg w Otwocku.

14. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr XV/159/25 Rady
Miasta Otwocka z dnia 26 marca 2025 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany
uchwaly nr LXXXIII/900/23 Rady Miasta Otwocka z dnia 31 maja 2023 r. w sprawie
ustalenia zasad i warunkéw sytuowania obiektéw matej architektury, tablic reklamowych
i urzadzen reklamowych oraz ogrodzen, ich gabarytéw, standardéw jakosciowych oraz
rodzajéw materiatéw budowlanych, z jakich moga by¢ wykonane.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byt na
posiedzeniu Komisji Inwestycji 1 Gospodarki Miejskiej. Poprosila o przedstawienie opinii komisji.

Przewodniczacy komisji Pan Andrzej Kobus poinformowal, Zze przedmiotowy projekt uchwaly
uzyskal pozytywna opini¢ bez uwag.

Nie zgloszono pytan 1 uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddata pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaly.

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XV/159/25 Rady Miasta Otwocka
z dnia 26 marca 2025 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany uchwaly nr
LXXXIII/900/23 Rady Miasta Otwocka z dnia 31 maja 2023 r. w sprawie ustalenia zasad i
warunkéw sytuowania obiektéw matej architektury, tablic reklamowych 1 urzadzen reklamowych
oraz ogrodzen, ich gabarytéw, standardéw jakosciowych oraz rodzajéw materiatéw budowlanych,
z jakich moga by¢ wykonane. XVII sesja Rady Miasta Otwocka dn.23.04.2025 «..

Wyniki glfosowania
ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wryniki imienne:

ZA (16)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Katowski, Krystian Kieltyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Arkadiusz Krzyzanowski,
Monika Kwiek, Jarostaw Lakomski, Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech Sierpinski,
Michal Stupski, Anna Szostak

WSTRZYMUJE SIE (1)

Marcin Michalczyk

NIEOBECNI (4)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosifiski, Marcin Krasniewski, Izabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podj¢ta uchwate nr XVII/179/2025 w sprawie zmiany uchwaty nr
XV/159/25 Rady Miasta Otwocka z dnia 26 matca 2025 t. w sptawie przystapienia do
sporzadzenia zmiany uchwaly nr LXXXIII/900/23 Rady Miasta Otwocka z dnia 31 maja
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2023 r. w sptawie ustalenia zasad i warunkow sytuowania obiektow matej architektury,
tablic reklamowych i urzadzen reklamowych oraz ogrodzen, ich gabarytow, standardow
jako$ciowych oraz rodzajow materiatéw budowlanych, z jakich moga by¢ wykonane.

15. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przekazania na majatek Szkoty
Podstawowej nt 7 Batalionu ,,Zoska” przy ul. Majowej 267 w Otwocku do uzytkowania
skfadnikéw mienia Miasta Otwocka wykonanych w ramach zadania budzetu
obywatelskiego pn.: ,,Park zabaw dla dzieci i mlodziezy”.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byt na
Komisji Budzetu i Finanséw. Poptrosila o przedstawienie opinit komisjt.

Przewodniczacy komisji Jatoslaw Y.akomski poinformowal, ze komisja pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaly bez uwag.

O glos poprosit radny K. Kieltyka i zapytal o nazwe tego zadania, ktérego petna nazwa brzmiala:
,Naukowy interaktywny plac zabaw dla dzieci i mlodziezy”, dlaczego jest inna nazwa zadania.

Pani naczelnik Karolina Wojnicz udzielita odpowiedzi i poinformowala, ze taka nazwa zadania
zostala wpisana do uchwaly budzetowej i pod takim zadaniem bylo realizowane zadanie z
budzetu obywatelskiego, a nastgpnie przekazane szkole.

Nie zgloszono wigcej pytan 1 uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddata pod
glosowanie przedmiotowy projekt uchwaly.

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie przekazania na majatek Szkoly Podstawowej nr 7
Batalionu ,,Zoska” przy ul. Majowej 267 w Otwocku do uzytkowania sktadnikéw mienia Miasta
Otwocka wykonanych w ramach zadania budzetu obywatelskiego

pn.: ,,Park zabaw dla dzieci i mlodziezy”. XVII sesja Rady Miasta Otwocka dn.23.04.2025 r..

Wyniki gtosowania
ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:

ZA (16)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Kalowski, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Atkadiusz Krzyzanowski, Monika Kwiek,
Jarostaw Fakomski, Marcin Michalczyk, Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech
Sierpinski, Michal Stupski, Anna Szostak

WSTRZYMUJE SIE (1)

Krystian Kieltyka

NIEOBECNI (4)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosinski, Matrcin Krasniewski, Izabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podj¢ta uchwate nr XVI1/180/2025 w sprawie przekazania na
majatek Szkoly Podstawowej nr 7 Batalionu ,,Zoska” przy ul. Majowej 267 w Otwocku do
uzytkowania sktadnik6w mienia Miasta Otwocka wykonanych w ramach zadania
budzetu obywatelskiego pn.: ,,Park zabaw dla dzieci i mtodziezy”.

16. Rozpattrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXXIV/365/13 Rady
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Miasta Otwocka z dnia 7 maja 2013 r. w sprawie przystapienia do spotzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Otwocka pod nazwa
»Wolka Mladzka”, zmienionej uchwata Nr XI1V/124/19 Rady Miasta Otwocka z dnia 28
czerwca 2019 t., uchwala Nr X1.IX/527/21 Rady Miasta Otwocka z dnia 28 czerwca 2021
t., Uchwafa Nr LXIX/758/22 Rady Miasta Otwocka z dnia 27 wrze$nia 2022 t. oraz
Uchwata Nt VII/98/24 Rady Miasta Otwocka z dnia 30 pazdzietnika 2024 r.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byl na
Komisjt Planowania Przestrzennego. Poprosilta o przedstawienie opinii komisji.

Przewodniczacy komisji Radostaw Kalowski poinformowal, ze komisja pozytywnie zaopiniowala
przedmiotowy projekt uchwaly bez uwag.

Nie zgloszono pytan 1 uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddala pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaly.

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXXIV/365/13 Rady Miasta
Otwocka z dnia 7 maja 2013 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Otwocka pod nazwa ,,Wdélka Mladzka”, zmienionej
uchwala Nr XIV/124/19 Rady Miasta Otwocka z dnia 28 czerwca 2019 t., uchwala Nt
XILIN/527/21 Rady Miasta Otwocka z dnia 28 czerwca 2021 r., Uchwalg Nr LXIN/758/22
Rady Miasta Otwocka z dnia 27 wrzesnia 2022 t. oraz Uchwala Nr VII/98/24 Rady Miasta
Otwocka z dnia 30 pazdziernika 2024 r. XVII sesja Rady Miasta Otwocka 23 kwietnia 2025 r..

Wyniki glosowania
za: 17, przeciw: 0, wstrzymuje si¢: 0, : 0, : 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imicenne:

za (17)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Katowski, Krystian Kieltyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Arkadiusz Krzyzanowski,
Monika Kwiek, Jarostaw Lakomski, Marcin Michalczyk, Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz,
Wojciech Sierpinski, Michal Stupski, Anna Szostak

NIEOBECNI (4)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosinski, Marcin Krasniewski, [zabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podj¢ta uchwate nr XVII/181/2025 w sprawie zmiany Uchwaty Nt
XXXIV/365/13 Rady Miasta Otwocka z dnia 7 maja 2013 r. w sprawie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Otwocka
pod nazwa ,,Wolka Mladzka”, zmienionej uchwata Nr XIV/124/19 Rady Miasta
Otwocka z dnia 28 czerwca 2019 r., uchwala Nt XLIX/527/21 Rady Miasta Otwocka z
dnia 28 czerwca 2021 r., Uchwatg Nt LXIX/758/22 Rady Miasta Otwocka z dnia 27
wrze$nia 2022 r. oraz Uchwata Nr VII/98/24 Rady Miasta Otwocka z dnia 30
pazdziernika 2024 r.

17. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Otwocka pod nazwa ,,Meran” — etap 1.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byt na
Komisji Planowania Przestrzennego. Poprosita o przedstawienie opinii komisji.
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Przewodniczacy komisji Radoslaw Kalowski poinformowal, ze komisja pozytywnie zaopiniowala
przedmiotowy projekt uchwaly bez uwag.

Nie zgloszono pytan i uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddala pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaly.

Glosowano w sprawie:

Rozpattzenia projektu uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Otwocka pod nazwa ,,Meran” — etap I. XVII sesja Rady Miasta Otwocka 23 kwietnia 2025
t..

Wyniki gtosowania
za: 16, przeciw: 1, wstrzymuje si¢: 0, : 0, : 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:

za (16)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Katowski, Krystian Kieltyka, Andrzej Kobus, Matiusz Konowrocki, Arkadiusz Krzyzanowski,
Monika Kwiek, Jarostaw F.akomski, Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz, Wojciech Sierpinski,
Michal Shupski, Anna Szostak

przeciw (1)

Marcin Michalczyk

NIEOBECNI (4)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosinski, Marcin Krasniewski, [zabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podjeta uchwate ntr XVII/182/2025 w sprawie miejscowego planu
zagospodatowania przestrzennego miasta Otwocka pod nazwg ,,Meran” — etap .

18. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie sktadnika
mienia Miasta Otwocka na rzecz Szkoly Podstawowej nr 2 im. Ireny Sendlerowej przy ul.
Jozefa Poniatowskiego 47/49 w Otwocku.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byt na
Komisji Budzetu 1 Finanséw. Poprosita o opini¢ komisji.

Przewodniczacy komisji Jatostaw Lakomski poinformowal, ze komisja pozytywnie zaopiniowala
przedmiotowy projekt uchwatly bez uwag.

Nie zgloszono pytati i uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddala pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaly.

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie sktadnika mienia
Miasta Otwocka na tzecz Szkoly Podstawowej nr 2 im. Ireny Sendlerowej przy ul. Jézefa
Poniatowskiego 47/49 w Otwocku. XVII sesja Rady Miasta Otwocka 23 kwietnia 2025 r..

Wyniki glosowania
za: 17, ptzeciw: 0, wstrzymuje si¢: 0, : 0, : 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:
za (17)
Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
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Kalowski, Krystian Kiettyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Arkadiusz Krzyzanowski,
Monika Kwiek, Jarostaw Lakomski, Marcin Michalczyk, Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz,
Wojciech Sierpinski, Michal Stupski, Anna Szostak

NIEOBECNI (4)

Andrze) Gurdziel, Jakub Kosinski, Marcin Krasniewski, [zabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podjeta uchwate nr XVII/183/2025 w sprawie wytazenia zgody na
przekazanie skfadnika mienia Miasta Otwocka na rzecz Szkoly Podstawowej nr 2 im.
Ireny Sendletowej przy ul. J6zefa Poniatowskiego 47/49 w Otwocku.

19. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia dofinansowania z Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej na realizacje zadania
»Kompleksowy plan adaptacji Otwocka do zmian klimatu — budowa odpornosci
srodowiskowej i bezpieczenstwa mieszkancow”.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byl na
Komisji Budzetu i Finanséw. Poprosila o przedstawienie opinii komisji.

Przewodniczacy komisji Jarostaw Lakomski poinformowal, Ze komisja pozytywnie zaopiniowalta
przedmiotowy projekt uchwaly bez uwag.

Radna J. Chmielewska zglosila blad w podstawie prawnej do uchwaly.

Pan mecenas potwierdzil, ze podstawa prawna powinna brzmie¢: ,,Dz. u. z 2024 poz. 1465 ze

I

zm.
Pan Prezydent potwierdzil powyzsza zmiang jako autopoprawke.

Nie zgloszono wigcej pytan 1 uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddala pod
glosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia dofinansowania z Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej na realizacj¢ zadania ,,Kompleksowy plan adaptacji
Otwocka do zmian klimatu — budowa odpornosci stodowiskowe) 1 bezpieczenstwa
mieszkancow”. wraz z autopoprawka XVII sesja Rady Miasta Otwocka 23.04.2025 .

Wyniki glosowania
za: 17, przeciw: 0, wstrzymuje si¢: 0, : 0, : 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:

za (17)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Barbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radoslaw
Katowski, Krystian Kiettyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Arkadiusz Krzyzanowski,
Monika Kwiek, Jarostaw f.akomski, Marcin Michalczyk, Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz,
Wojciech Sierpinski, Michal Stupski, Anna Szostak

NIEOBECNI (4)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosinski, Marcin Krasniewski, [zabela Tyszka-Kowalska
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Rada Miasta Otwocka podjeta uchwale nr XVII/184 /2025 w sprawie przyj¢cia
dofinansowania z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej na
realizacj¢ zadania ,,Kompleksowy plan adaptacji Otwocka do zmian klimatu — budowa
odpornosci §todowiskowej i bezpieczefistwa mieszkancow”.

20. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Powiatowi
Otwockiemu.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze przedmiotowy projekt uchwaly omawiany byl na
Komisji Budzetu i Finanséw. Poprosilta o opinie komisji.

Przewodniczacy komisji Jaroslaw Lakomski poinformowal, ze komisja pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaly bez uwag.

Nie zgloszono pytan i uwag wobec powyzszego Pani Przewodniczaca poddala pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaly.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Powiatowi Otwockiemu.
XVII sesja Rady Miasta Otwocka 23.04.2025 .

Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:

ZA (17)

Joanna Chmielewska, Agnieszka Czajkowska, Batbara Dylejko-Menin, Ewa Jedynak, Radostaw
Katowski, Krystian Kieltyka, Andrzej Kobus, Mariusz Konowrocki, Arkadiusz Krzyzanowski,
Monika Kwiek, Jarostaw FLakomski, Marcin Michalczyk, Magdalena Nowak, Magdalena Piskorz,
Wojciech Sietpiski, Michal Stupski, Anna Szostak

NIEOBECNI (4)

Andrzej Gurdziel, Jakub Kosiriski, Marcin Krasniewski, [zabela Tyszka-Kowalska

Rada Miasta Otwocka podjeta uchwale nr XVII/185/2025 w sprawie udzielenia pomocy
rzeczowej Powiatowi Otwockiemu.

21. Sprawozdanie z pracy Prezydenta Miasta.

Pani Przewodniczaca poinformowala, ze sprawozdanie zostalo przekazane Panstwu Radnym
nastepnie zapytala czy sa uwagi do sprawozdania.

Nie zgloszono pytan 1 uwag.
22. Sprawozdanie z prac Komisji Rady Miasta Otwocka.

Przewodniczacy poszczegélnych komisji poinformowali o pracach komisji w okresie
migdzysesyjnym.

23. Zapytania i wolne wnioski.

Pani Przewodniczaca zapytala czy sa zapytania 1 wnioski.
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Radny M. Konowrocki zapytal czy wiadomo kiedy zostanie uruchomiony system rowerow,
ponadto pan radny zapytal w imieniu mieszkanicéw czy w autobusach, ktore jezdza linia do
Warszawy jest klimatyzacja.

Pani naczelnik udzielita odpowiedzi, ze we wszystkich autobusach jest klimatyzacja 1 dzial a, do
wydzial u nikt nie zglaszal pytan 1 uwag w tej sprawie.

Odnoszac si¢ do pytania o rower miejski Pan Prezydent wyjasnil, Zze rowery miejskie beda
rozstawiane przez firme realizujace umowe w dniu 29 lub 30 kwietnia, a od dnia 1 maja system
ma by¢ w pelni dostepny dla mieszkancow.

Radny K. Kiettyka zapytal o mozliwos¢ podrézowania w miejskich autobusach z rowerem.
Pani naczelnik K. Wojnicz udzielita odpowiedzi. Powiedziata, ze nie wszystkie autobusy sa
przystosowane do przewozenia rowerdw, bedzie stosowna informacja 1 zmiana regulaminu od
miesigca maja.

Nie zgloszono wigcej wnioskow 1 pytan.

24. Zakonfczenie obrad.

Pani Przewodniczaca Monika Kwiek podzickowala za udzial wszystkim zebranym 1 zakonczyla
obrady.

Monika Kwiek
o ‘.l‘\;,-f'.,"ul-‘.,.l)- &4 r‘:}'\"v V \1}?%
“_ ) Przewodniczaca

Rady Miasta Otwocka

Przygotowal(a): Admuinistrator Systemu

Przygotowano przy pomocy programu cSesja.pl
Sporzadzila: Renata U'ezpil Biuro Rady Miasta
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