UCHWALA NR LXV1/731/22
RADY MIASTA OTWOCKA

z dnia 28 czerwca 2022 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi mieszkanca Otwocka z dnia 24 maja 2022 r. na dziatania Prezydenta
Miasta Otwocka, przekazanej przez Wojewodg¢ Mazowieckiego do rozpatrzenia wedlug wlasciwosci

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15 oraz art. 18b ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. 22022 r. poz 559 ze zm.) w zwiazku z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 22021 r. poz. 735 ze zm.) Rada Miasta Otwocka uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi pana D.M. z dnia 24 maja 2022 r. na dziatania Prezydenta Miasta Otwocka,
przekazanej przez Wojewod¢ Mazowieckiego do rozpatrzenia wedtug wiasciwosci, Rada Miasta Otwocka po
zapoznaniu si¢ z opinia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji uznaje skarge za niezasadna.

§ 2. Sposob rozpatrzenia skargi zawiera uzasadnienie do uchwaty.

§ 3. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacg Rady Miasta Otwocka do zawiadomienia Skarzacego i Wojewody
Mazowieckiego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 25maja 2022r. do Rady Miasta Otwocka wplyngta skarga pana D.M. zdnia
24 maja 2022 r. na dziatania Prezydenta Miasta Otwocka przekazana przez Wojewode Mazowieckiego do
rozpatrzenia wedhug whasciwosci. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Otwocka na posiedzeniu
w dniu 13 czerwca 2022 r. dokonata analizy irozpatrzenia skargi. Na podstawie wyjasnien Skarzacego
i Wydziatu Gospodarki Komunalnej, komisja podjgta uchwate nr XCVI11/22 o uznaniu skargi za niezasadng.

Ustalenia komisji.

Podczas posiedzenia czlonkowie komisji wystuchali wyjasnieri przedstawionych przez merytoryczny
Wydziat Gospodarki Komunalnej z ktérych wynika, iz 5 pazdziernika 2021 r. wptynat wniosek mieszkancow
do wydziatu o wykonanie oswietlenia ulicy Lugi i Czestawa Mitosza. Zadanie zostalo oszacowane na kwote
112 500,00 z} i umieszczone w propozycjach wniosku do budzetu na 2022r. jako jedna z 19 inwestycji
oswietlenia ulic. Obecna lista propozycji inwestycji liczy 27 pozycji o facznej oszacowanej kwocie ponad
20 077 105,00 zt. Mieszkancy sg informowani o podjgtych decyzjach w sprawie zakwalifikowania do realizacji
inwestycji przez publikacj¢ uchwat Rady Miasta Otwocka w Biuletynie Informacji Publicznej Otwocka. Na
obecna chwile w budzecie miasta nie ma wprowadzonego takiego zadania inwestycyjnego. Ponadto zastepca
naczelnika Wydziatu Gospodarki Komunalnej p. Karolina Wojnicz dodata, ze jesli takie zadanie pojawitoby sig
w budzecie miasta jeszcze wtym roku to jest mozliwe wykonanie takiego zadania. Gdyby srodkow
finansowych na to zadanie nie bylo, to p. Karolina Wojnicz zobowiazata si¢ do przekazania tego zadania
inwestycyjnego do budzetu miasta na rok 2023 jako wniosek mieszkancow.

Przewodniczacy komisji udzielit gtosu Skarzacemu. Skarzacy przedstawit zarzuty jakie stawia Prezydentowi
Miasta Otwocka w przedmiotowej skardze. Poinformowal, ze jako mieszkaricy Otwocka sktadajg do Urzedu
Miasta Otwocka pisma w sprawie wykonania oswietlenia w ulicy Lugi i ulicy Czestawa Mitosza i za kazdym
razem spotykaja si¢ zodmowa lub nie zrealizowaniem w budzecie miasta Otwocka zabezpieczenia
finansowego o jaki postulujg. W ostatnich dwodch latach tj. 2019r. 12021 r. mieszkaficy nie otrzymali
odpowiedzi na zlozone pisma ina pewno nie jest to z przyczyny pandemii. Ponadto Skarzacy dodal, ze
problem wyjasniany byt w pismach jakie mieszkancy kieruja do Urzedu Miasta Otwocka od 2015 r.

Skarzacy dodat, ze w chwili modernizacji sieci elektrycznej w ulicy przylegtej tj. ul. Lugi od ul. Danuty do
ul. Hallera mozna bylo zabezpieczy¢ odpowiednie $rodki iwykonaé jakze wazna dla bezpieczenstwa
mieszkafncow inwestycj¢. Skarzacy odnidst si¢ do zlozonej skargi ipoinformowal, ze skarge ztozyt do
Wojewody Mazowieckiego z uwagi na brak odpowiedzi na ostanie pisma, ktére byty skierowane do Urzedu
Miasta. Skarzacy zwrécit si¢ do cztonkéw komisji z pytaniem czy bedzie zrealizowana ta inwestycja czy nie?

Gtos zabrat radny Dariusz Pigtka i poinformowat Skarzacego, ze na wnioski sktadane przez mieszkaricéw do
budzetu miasta na rok nastgpny nie udziela si¢ odpowiedzi. Ponadto radny zwrécit si¢ do Skarzacego, ze
powinien rozrézni¢ dwie rzeczy albo jest to skarga na brak realizacji inwestycji, albo skarga, ze Prezydent
Miasta Otwocka nie odpowiada na pisma i dodat, ze ma budzet i zadania inwestycyjne i z tych zadar rozlicza
si¢ przed Rada Miasta Otwocka.

Gtos zabrata mecenas Bozenna Marchel-Potrzuska, ktdra zwrdcita uwage na wypowiedz radnego Dariusza
Pigtki w sprawie ztozonej skargi i czlonkowie komisji powinni zakwalifikowaé czy to jest typowa skarga na
niewlasciwe wykonywanie zadan polegajacych na braku odpowiedzi na wnioski do budzetu miasta, czy to jest
skarga na sktadane pisma i niezrealizowanie inwestycji w budzecie miasta. Powyzsze watki s3 ujgte w ztozonej
skardze. Skarga jest na Prezydenta Miasta Otwocka, ale to Rada Miasta decyduje o zadaniach inwestycyjnych
w budzecie miasta. Prezydent Miasta Otwocka nie ma obowigzku odpowiedzi na wnioski budzetowe sktadane
przez mieszkancow.

Skarzacy odnidst si¢ do powyzszej wypowiedzi i dodat, ze pisma kierowane tez byly do Przewodniczacej
Rady Miasta do wiadomosci i do Prezydent Miasta Otwocka, gdzie Prezydent Miasta odpowiada na pisma ale
Rada Miasta Otwocka nie odpowiada. Ponadto Skarzacy powiedzial, ze mieszkancy nie wiedzieli czy zadanie
inwestycyjne zostato wpisane do budzetu miasta. W nawigzaniu do wypowiedzi Skarzacego, zastgpca
naczelnika Wydziatu Gospodarki Komunalnej p. Karolina Wojnicz dodata, ze zadanie inwestycyjne dotyczace
wykonania o$wietlenia w ulicy Lugi i ulicy Czestawa Milosza byto wpisane w propozycjach do budzetu miasta
na rok 2022 r. ale Radni Miasta Otwocka nie zdecydowali o wprowadzeniu tego zadania do budzetu miasta
Otwocka na rok 2022 r.
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Mecenas Bozenna Marchel-Potrzuska wyjasnita, ze skarga na dzialania Prezydenta Miasta Otwocka zostata
przekazana do rozpatrzenia Radzie Miasta Otwocka przez Wojewodg Mazowieckiego w zakresie realizacji
zadan wlasnych gminy ( art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy o samorzadzie gminnym). Powyzsza skarga nie miesci si¢
w przewidzianym prawem zakresie kompetencji nadzorczych i kontrolnych Wojewody Mazowieckiego.

Radny Dariusz Pigtka zwrocit uwage, ze komisja powinna skupic si¢ na skardze iczy to jest skarga
na nie wykonanie oswietlenia, czy na brak udzielenia odpowiedzi na pisma? Potrzebna jest odpowiedz na
powyzsze czy Prezydent mdgt wykonaé oswietlenie czy nie oraz czy powinien udzieli¢ odpowiedzi na pisma
czy nie. To sg dwa podstawowe zadania, na ktérych powinna komisja si¢ skupié¢. Mecenas Bozenna Marchel-
Potrzuska powtdrzyta, ze Wojewoda Mazowiecki zakwalifikowat skarge na dziatania Prezydenta Miasta
Otwocka w zakresie realizacji zadan wiasnych gminy (art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy o samorzadzie gminnym).

Radny Dariusz Pigtka zwrdcit si¢ do Skarzacego o sprecyzowanie ztozonej skargi, w jakim kierunku chcial
ja ztozy¢. Skarzacy odnidst si¢ do powyzszej wypowiedzi radnego i odpowiedzial, ze nie chce mu sig¢ juz
odpowiadac na to pytanie i dodat, ze ztozy! pismo w sprawie wykonania o$wietlenia, a Panstwo zastanawiaja
si¢ czy Prezydent Miasta odpowiedzial czy nie odpowiedzial na pisma. Skarzacy powiedzial, skoro Prezydent
Miasta Otwocka nie odpowiedziat na pisma to znaczy, ze nie chciat realizowacd tej inwestycji.

W wyniku zakonczonej dyskusji, przedstawionych wyjasnieni przez wydzial merytoryczny, Skarzacego
imecenas Bozenng Marchel-Potrzuske, Przewodniczacy komisji zawnioskowat do czitonkéw komisji
o podjecie uchwaly o uznaniu skargi na dziatania Prezydenta Miasta Otwocka za niezasadna. Jednakie
komisja wnioskuje do Rady Miasta Otwocka o wnikliwe rozpatrzenie zasadnosci wnioskéw z uwagi na
wieloletnie starania mieszkancéw w sprawie wykonania o§wietlenia ulicy Lugi i ulicy Czestawa Milosza
w roku 2022.

Majac na uwadze powyzsze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji rekomenduje Radzie Miasta Otwocka
podjecie uchwaty o uznaniu skargi za niezasadna.

Pouczenie

Zgodnie zprzepisem art.239 §1 Kodeksu postgpowania administracyjnego ,W przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, uznana zostata za bezzasadna ijej bezzasadnos¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, askarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci -
organ  wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje  poprzednie  stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego™
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