RADA MIASTA UCHWALA NR X/81/19
OTWOCKA RADY MIASTA OTWOCKA

z dnia 24 kwietnia 2019 .

w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie skargi mieszkancéw
Otwocka wraz z odpowiedzia na skarge.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz.U.z2019 r. poz. 506), w zwiazku zart. 54 §1i §2ustawy zdnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U z 2018 r. poz. 1302 ze zm.) Rada Miasta Otwocka
uchwala co nastepuje:

§ 1. Przekaza¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie skarge z dnia 13 kwietnia 2018 r.
na uchwate Nr LVI/429/17 Rady Miasta Otwocka z dnia 14 listopada 2017 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu ograniczonego ulicami: Swiderska, Szkolna, Przewoska, Batorego
1 Wiejska w Otwocku wraz z odpowiedzia na skarge nie uwzgledniajgc jej zarzutow.

§ 2. Tres¢ odpowiedzi na skarge o ktorej mowa w § 1, zawiera zalgcznik do niniejszej uchwaty.
§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Otwocka.

§ 4. Prezydent Miasta Otwocka ustanawia petnomocnika procesowego, ktory bedzie reprezentowat
Radg Miasta Otwocka przed wlasciwym sgdem administracyjnym.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatgcznik do Uchwaty Nr X/81/19
Rady Miasta Otwocka
z dnia 24 Kwietnia 2019 r.

Wojewodzki Sad Administracyjny
w Warszawie

ul. Jasna 2/4

00-013 Warszawa

Skarzgcy :

1) PanK. S
05-400 Otwock
2) Pan W K.
05-400 Otwock

Organ : Rada Miasta Otwocka
ul. Armii Krajowej 5
05-400 Otwock

Odpowiedz na skarge

Na podstawie art. 54 § 1 i § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o post¢powaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U z 2018 r. poz. 1302) w imieniu Rady Miasta Otwocka, przekazuj¢ skarge dwoch
mieszkaficéw na uchwat¢ Nr LVI/429/17 Rady Miasta Otwocka z dnia 14 listopada 2017r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu ograniczonego ulicami: Swiderska, Szkolna,
Przewoska, Batorego i Wigjska w Otwocku wnoszac o:

1. Oddalenie przedmiotowej skargi w catosci.

2. Zasadzenie od skarzacego na rzecz Organu kosztéw postgpowania wedtug norm przepisanych.

3. Przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miasta Otwocka.

Uzasadnienie

Do Rady Miasta Otwocka wptyneta skarga dwoch mieszkancow skierowana do WSA dotyczaca uchwaly
Nr LVI/429/17 Rady Miasta Otwocka z dnia 14 listopada 2017 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu ograniczonego ulicami: Swiderska, Szkolng, Przewoska, Batorego
1 Wiejska w Otwocku z wnioskiem o stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej uchwaty w czesci dotyczacej
terenu MN-6, MN-7 i ZPL-3 ewentualnie o stwierdzenie jej niezgodnosci z prawem w tym zakresie.
W uchwale tej zarzuca sig:

1) naruszenie art. 2 w zwiazku z art.31 ust.3 Konstytucji wobec braku przestanek przemawiajacych
za ograniczeniem sposobu korzystania z nieruchomosci skarzacych,

2) naruszenie art. 21 ust. 1 1 2 w zwigzku z art. 32 ustl Konstytucji i art. 64 ust. 1 i 3 Konstytucji poprzez

ograniczenie mozliwosci wladania nieruchomoscig 1 rozporzadzania nig przez skarzacych
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3) naruszenie art.17 pkt.14 ust. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym poprzez niepodjecie przez
Rade Miasta Otwocka odrebnych indywidualnych uchwat co do sposobu rozstrzygniecia zgloszonych uwag.
Rada Miasta Otwocka uznaje te zarzuty za nieuzasadnione.

W stosunku do zarzutéw z punktu 1 i 2 jako podstawe prawng skarzacy podajg ogdlne przepisy Konstytucji
stawiajac glowny zarzut, iz w stosunku do ich dziatek bezprawnie ustalono wigksza powierzchni¢ czyli
1500 m? jako powierzchni¢ minimalng dziatek, ktére to ustalenia uniemozliwiaja obecnie skarzacym podziat
tych dzialek. Organ podnosi, iz uchwalajac plan dzialal na podstawie nie ogélnych przepisow tylko
konkretnego prawa materialnego, tj. przepisu art.15 ust.3 pkt.10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2018 r. poz. 1945 ze zm.), ktéry wskazuje,
iz m.p.z.p. okresla sie m. in. minimalng powierzchni¢ nowo wydzielanych dziatek.

Nadto Rada Miasta Otwocka przy uchwalaniu m.p.z.p. zwigzana byla ustaleniami studium.
Znamienne, Ze skarzagcy w procesie planowania nie sktadali zarbwno wnioskow jak i uwag do wylozonego
publicznego wgladu projektu planu. Dlatego organ uwaza, iz dziatanie jego oparte bylo na prawie i zarzut
w tym zakresie jest niezasadny.

Tak samo trzeci zarzut dotyczacy sposobu glosowania uwag. Kazda z o$Smiu uwag rozpatrywano
indywidualnie, gtosujac je oddzielnie podczas sesji co jest zgodne z prawem i orzecznictwem sadowym.
Dowdd: protokdt z Sesji Rady Miasta Otwocka z dnia 14 listopada 2017 r.

Uwzgledniajac powyzsze, wnosze jak na wstepie.

Zataczniki:

1) Skarga Panéw K.S oraz W.K. z dnia 13 kwietnia 2018 r.

2) Uchwata Rady Miasta Otwocka Nr X/81/19 z dnia 24 kwietnia 2019 r. w sprawie przekazania
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie skargi mieszkancow Owocka wraz z
odpowiedzia na skarge,

3) Uchwata Rady Miasta Otwocka Nr LVI/429/17 z dnia 14 listopada 2017 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego terenu ograniczonego ulicami: Swiderska, Szkolna,
Przewoska, Batorego i Wiejska w Otwocku

4) Odpis odpowiedzi na skargg z zalacznikami.
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Uzasadnienie

w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie skargi
mieszkancéw Otwocka wraz z odpowiedzig na skarge.

Zgodnie zart. 54 § 2ustawy zdnia 30 sierpnia 2002r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U z 2018 r. poz.1302 ze zm.) organ, ktdrego dzialanie jest przedmiotem skargi,
(w przedmiotowej sprawie organem tym jest Rada Miasta Otwocka) przekazuje skarge sadowi wraz
z aktami sprawy i odpowiedzia na skarge w terminie 30 dni od dnia jej wniesienia. Organ w zakresie swojej
wlasciwosci moze postanowié o jej uwzglednieniu do dnia rozpoczgcia rozprawy albo nie uwzglednié
skargi.

Zgodnie z orzecznictwem NSA, szczegélnie uchwaly z 13 listopada 2012r., sygn. akt1 OPS 3/12,
dotyczacej art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z2019r.
poz. 506) przyjeto, Ze w postepowaniu przed sadem administracyjnym w sprawach skarg, ktorych
przedmiotem jest uchwala rady gminy, zdolnosé procesowa (art.26 §1 wzwigzku zart. 28
§ liart. 32 p.p.s.a.) ma wojt (burmistrz, prezydent miasta), chyba, ze w sprawie zachodza okolicznosci
szczegoOlne, ktorych nieuwzglednienie mogloby prowadzi¢ do pozbawienia rady gminy prawa do ochrony
sadowej. Zgodnie zart. 169 ust. 1 Konstytucji RP, jednostki samorzadu terytorialnego wykonuja swoje
zadania za po$rednictwem organéw stanowigcych iwykonawczych, zas wmys$l art. 31 ustawy
o samorzadzie gminnym wojt (burmistrz, prezydent miasta) reprezentuje gming na zewnatrz.
Z opisanych powodéw Rada Miasta Otwocka w odpowiedzi na skarge wykonanie uchwaly powierzyta
Prezydentowi Miasta co obliguje Prezydenta do podpisania odpowiedzi na skarge, reprezentacji przed
sadem, facznie z ustanowieniem petnomocnika procesowego przed wiasciwym sadem administracyjnym.

W $wietle powyzszego zasadne jest przekazanie skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z wnioskiem o jej oddalenie, poniewaz Rada Miasta Otwocka nie uwzglednita skargi
mieszkancéw Otwocka.
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