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DECYZJA Nr ./.7.1/21

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960x. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U.
z 2017x. poz. 1257 t.j.) oraz art.71 i art. 84 ustawy o udostgpnianin informagji o Srodowisku i jego ochronie,
ndziale spotecseristwa w ochronie Srodowiska oraz, o ocenach oddziatywania na Srodowisko z dnia 3 pazdziernika
2008r. (Dz.U. z 2017t. poz. 1405 t.j. zw. ustawg ,,00§”), w zwigzku z przepisami §3 ust. 1 pkt. 80
i 81 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 1. w sprawie priedsigwsie mogacych
wnaczaco oddziatywaé na Srodowisko (Dz. U. z 2016r. poz. 71), po rozpatrzeniu wniosku z dnia
19 sierpnia 2016 r. firmy MAR-MET Marek Sielski, z/s ul Podlaska 6, 05-480 Karczew,
reprezentowane] przez Pelnomocnika — Pana Bartosza Jobde, o wydanie decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie ,,Zakladu segregacji zlomu
i przetwarzania odpadéw gruzu” na nieruchomosciach oznaczonych jako dziatki nr ew. 17/7, 18/3,
19/3,20/3, 22/3 obr. 129 przy ul. Warsztatowej w Otwocku i po zasi¢gnigciu opinii Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz Pafdstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w  Otwocku odnosnie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania
planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko zgodnie z art. 64 w/w ustawy ,,008™:

ustalam nastepujace warunki realizacji przedsigwzigcia polegajacego na ,Zakladu
segregacji zfomu i przetwarzania odpadéw gruzu” na nieruchomos$ciach oznaczonych
jako dziatki nr ew. 17/7,18/3,19/3, 20/3, 22/3 obr. 129 przy ul. Warsztatowej w Otwocku:

I. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia nalezy podja¢
nast¢pujace dziatania:

1) przed przystapieniem do jakichkolwick dzialaii nalezy dokonaé ogledzin terenu przez
nadzér przyrodniczy, z uwzglednieniem wystgpowania gatunkéw chronionych iich siedlisk
oraz analizy planowanych prac w kontekscie przepiséw dotyczacych w szczegdlnosci dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrona gatunkowa; analiza winna byé prowadzona
ro6wniez w kontekscie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazow
obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody;

2) zagospodarowanie powierzchni biologicznie czynnych wykonaé¢ poza sezonem legowym
ptakéw, w okresie od 15 wrzesnia do korica lutego lub w okresie legowym ptakéw pod
nadzorem przyrodniczym,;

3) przed rozpoczeciem oraz w trakcie prowadzenia prac budowlanych, gdy zaistnicje taka
koniecznoéé, nalezy umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu budowy, a w przypadku
braku mozliwoéci ucieczki zwierzeta nalezy przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon
objety inwestycja;

4) podczas prowadzenia prac, w przypadku koniecznosci wykonania wykopow, nalezy je
zabezpieczy¢ w spos6b uniemozliwiajacy wpadanie do nich zwierzat;

5) zaplecze budowy (park maszynowy, bazy i miejsca magazynowania odpadéw/materialow)
zotganizowaé na terenie utwardzonym (zabezpieczonym od niekontrolowanego wycicku
substancji ropopochodnych);

6) do ewentualnego obsiania lub nasadzeri promowac rodzime gatunki roslin dostosowanych
do lokalnych warunkéw;

7) na etapie realizacji prace budowlane, za wyjatkiem prac wymagajacych ciaglosci procesu
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technologicznego, oraz transport materialéw budowlanych prowadzi¢ wylacznie
w godzinach od 6.00 do 22.00;

8) wszelkie prace w obrebie planowanej inwestycji wykonywac przy uzyciu sprawnego
technicznie sprzetu, eksploatowanego 1 konserwowanego w sposéb prawidlowy, ktory
zapewni zabezpieczenie Srodowiska gruntowo-wodnego przed wycickami plynow
technicznych i paliw;

9) zaplecze budowy, w tym parking dla maszyn i $Srodkéw transportu, zorganizowaé na
szczelnym,  utwardzonym  podiozu,  zabezpieczonym  przed  potencjalnym
zanieczyszczeniem Srodowiska gruntowo-wodnego substancjami ropopochodnymi;

10) prace ziemne prowadzi¢ bez koniecznosci odwodnienia wykopdw;

11) na etapie realizacji inwestycji $cieki bytowe odprowadza¢ do szczelnych zbiornikow
bezodplywowych przewoznych toalet; ww. zbiorniki systematycznie oprézniaé (nie
dopusci¢ do ich przepelnienia) przez uprawnione do tego celu podmioty, a ich zawarto§é
wywozi¢ do oczyszczalni Sciekdw;

12) na etapie realizacji i eksploatacji teren przedsiewzigcia wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji
rozlanych substancji ropopochodnych (sorbenty); w przypadku ich awaryjnego wycieku
zanieczyszczenie niezwlocznie usunaé, a zuzyte Srodki do neutralizacji substanciji
ropopochodnych przekaza¢ uprawnionemu odbiorcy;

13) wode na potrzeby socjalne pobiera¢ z gminnej sieci wodociggowej; opomiarowaé zuzycie
wody;

14) na e)iapie eksploatacji przedsiewzigcia $cieki bytowe odprowadzaé do miejskiej sieci
kanalizacji sanitarnej;

15) wody opadowe i roztopowe z polaci dachowych oraz terenéw utwardzonych odprowadzaé
do zbiornika odparowujacego; wody opadowe i roztopowe z terenéw utwardzonych
uprzednio podczyszczaé w separatorze substancji ropopochodnych;

16) system wodno-Sciekowy, urzadzenia podczyszczajace oraz zbiorniki bezodplywowe
regularnie i terminowo poddawac probom szczelnosci i konserwacjom; wszelkie wykryte
nieszczelnosci badz awatrie niezwlocznie usuwadé;

17) eksploatacje przedmiotowej inwestycji oraz ruch pojazddw po terenie inwestycji zwigzany
z jej obstuga prowadzi¢ wylacznie w godzinach od 6.00 do 22.00.

18) w przedmiotowej instalacji przetwarza¢ (poprzez kruszenie w kruszarce) odpady inne niz
niebezpieczne o kodach 1701 01 i 1701 02 w ilosci ok. 12500 Mg/rok;

19) ogranicza¢ pylenie poprzez zraszanie woda pryzm z odpadami, szczegdlnie
w okresach suchych i bezdeszczowych;

20) przykrywaé plandekami skrzynie tadunkowe pojazdéw transportujacych materialy pylace;

21) do procesu kruszenia gruzu wykorzystywaé mobilna kruszarke udarowa, zasilang silnikiem
na olej napedowy, o maksymalnej wydajnosci 250 Mg/d (12500 Mg/rok).

22) W fazie realizacji przedsigwzigcia nalezy zapewni¢ mozliwo$¢ selektywnej zbiérki odpadéw
oraz ich sukcesywne wywozenie przez uprawnione firmy. Miejsca do gromadzenia
odpadéw powinny by¢ ustalone w projekcie budowlanym.

23) W fazie eksploatacji przedsigwzigcia nalezy selektywnie gromadzié odpady i usuwaé
z terenu przedsi¢wzigcia zgodnie z obowiazujacymi przepisami.

24) Ucigzliwosci powodowane przez inwestycje nie moga oddzialywac poza teren, do ktérego
Inwestor posiada tytul prawny.

25) Dopuszcza si¢ stosowanie materialéw budowlanych, sprzetu i urzadzen posiadajacych
dokumenty potwierdzajace dopuszczenie ich do obrotu i stosowania.

Nie stwierdzono koniecznosci okreslenia warunkéw dotyczacych ochrony srodowiska
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1
ustawy 0os.

Przed rozpoczeciem realizacji przedsigwzigcia nie stwierdzono koniecznosci
ptzeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach postgpowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

Stwierdzam brak koniecznosci ptzeprowadzenia postepowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko.



UZASADNIENIE

W zwiazku z wnioskiem firmy MAR-MET Marek Sielski, z/s ul Podlaska 6,

05-480 Karczew, zostalo wszczete postepowanie w  przedmiocie wydania decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie ,,Zakladu
segregacji ztomu i przetwarzania odpadéw gruzu” na nieruchomosciach oznaczonych jako dziatki
nr ew. 17/7, 18/3, 19/3, 20/3, 22/3 obr. 129 przy ul. Warsztatowej w Otwocku.
Do wniosku zalaczona zostala m.in. Karta Informacyjna Przedsiewzigcia (KIP), ktéra zostala
uzupelniona w dniu 19 pazdziernika 2016r. w zwiazku z wezwaniem Prezydenta Miasta Otwocka
z dnia 8 wrzesnia 2016r.

Dla przedmiotowego terenu nie obowiazuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego.

Zgodnic z przedlozona wraz z wnioskiem Karta Informacyjna Przedsiewzigcia

przedmiotowe przedsi¢wzigcie bedzie polegalo na zbieraniu odpadéw tj. zlomu i metali
kolorowych, a nastepnie przekazaniu ich przedsigbiorcy prowadzacemu dzialalnos¢
w zakresie odzysku odpadéw. Odpady beda poddawane magazynowaniu, ktore bedzie miato na
celu przygotowanie ich do transportu do miejsc ich odzysku (przetwarzania). Dodatkowo
prowadzone bedzie przetwarzanie odpadéw betonowych w kruszarce wolnostojacej. Podstawowe
wyposazenie zakladu stanowi¢ beda: kruszarka, pojemniki do gromadzenia odpadéw metali
malogabarytowych, plac magazynowy z boksami magazynowymi, fadowarka, waga towarowa,
srodki transportu.
Planowana inwestycja zalicza si¢ do przedsiewzieé mogacych potencijalnie znaczaco oddziatywac
na érodowisko na podstawie obowigzujacego w dacie wszczgcia postgpowania Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie pryedsigwzieé mogacych 3naczaco oddziatywac na
srodowisko (Dz. U. z 2016t. poz. 71), §3 ust. 1: pkt 80 (,instalage wiazane 3 odgyskiem lub
uniesgfeodliwianiem odpadéw, inne nig wymienione w § 2 ust. 1 pkt 4147, 3 wylaczeniem instalacji do
wytwarzania biogazu rolnicgego w rogumieniu prepisiw ustawy 3 dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne
0 zainstalowanej mocy elektryeznel nie wickszej niz 0,5 MW lub wytwarzajacych ekwiwalening ilosé biogazu
rolniczego wykorgystywanego do innych celow nig produkga energii elektrycznel, a take miejsca refenci
powierzchniowej odpadiw orag rekultywaga skiladowisk odpadiw’”) i pkt 81 (,punkty do Rbierania lub
preetadunkn lomn”).

W zwiazku z powyzszym tut. organ, zgodnie z art. 64 ustawy ,,008”, uzyskal opinie
wlaéciwych otganéw w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego
przedsiewzigcia na srodowisko.

Pismem znak ZNS.471.1.33.2016 z dnia 28 listopada 2016r. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Otwocku stwierdzil potrzebe przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko przedmiotowego przedsigwzigcia, stwierdzajac, ze opracowanie raportu pozwoli na
ustalenie zakresu oddzialywania planowanego przedsigwzigcia zaréwno w fazie realizacji, jak
i eksploatacji inwestycji oraz przyjecie rozwigzan technicznych ograniczajacych to ewentualne
oddziatywanie. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, po uzupelnieniu
przedlozonej przez Wnioskodawee Karty Informacyjnej Przedsigwzigcia, pismem znak: WOOS-
11.4240.1670.0EN.4 z dnia 31stycznia 2017r. wyrazil opini¢, Ze dla przedmiotowego
przedsiewzigcia nie istnieje konieczno§é przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.
W /w opinia uzasadniona zostala analiza wplywu przedmiotowego przedsi¢wzigcia na srodowisko
pod katem uwarunkowan wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy ,,005”.

Biorac pod uwage opinie wlasciwych organéw oraz wlasne ustalenia odnosnic
planowanego przedsigwzigcia, Prezydent Miasta Otwocka przychylit si¢ do opinii Regionalnego
Dyrektora Ochrony Strodowiska i uznal, Ze nie jest konieczne przeprowadzenie oceny
oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowiska, w tym sporzadzenia raportu
o oddzialywaniu inwestycji na §rodowisko, jednak za niezbedne uwaza okreslenie
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1
lit. b i c ustawy o udostgpnianiu informagi o Srodowisku i jego ochronie, udgiale spofeczeriswa w ochronie
Srodowiska orag 0 ocenach oddziatywania na Srodowisko z dnia 3 pazdziernika 2008r. (Dz.U. 2 2017r. poz.
1405 .., t.j.



— istotnych warunkow korzystania ze Srodowiska w fazie realizacii 1 eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegblnym uwzglednieniem koniecznoéci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenow
sasiednich,

— wymagan  dotyczacych  ochrony  $rodowiska  koniecznych  do  uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1,
w  szczegblnoéci w  projekcie  budowlanym, oraz nalozenia obowiazku dzialania,
o ktorym mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 litt b w/w ustawy, tj. unikania, zapobiegania
i ograniczania oddzialywania przedsiewzigcia na §rodowisko.

Powyzsze zostalo stwierdzone w postanowieniu Prezydenta Miasta Otwocka z dnia 24 marca

2017x. znak WOS.6220.10.2016.MSz.

Nastepnie wydana zostala decyzja Prezydenta Miasta Otwocka nr 82/17 z dnia 9 maja 2017r. znak

WO0S.6220.10.2016.MSz o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedmiotowego

przedsigwzigcia, zawierajaca szereg warunkéw i wymagan, ktére powinny zostaé spelnione na

etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia.

Od w/w decyzji Prezydenta Miasta Otwocka nr 82/17 z dnia 9 maja 2017r. odwotanie
zlozyla strona postepowania — Otwockie Przedsigbiorstwo Wodociagéw i Kanalizacji
Sp. z 0.0. W odwotlaniu podniesiono m.in., ze w trakcie postgpowania nie zostala zbadana kwestia
kumulowania si¢ oddzialywan przedmiotowego przedsiewzigcia z oddzialywaniem znajdujacej sie
po sasiedzku oczyszczalni Sciek6w, a takze, ze nie zostala przeanalizowana sprawa znajdujacego sie
na terenie planowanej inwestycji awaryjnego kanalu sanitarnego, w tym kwestia dostepu
pracownikéw OPWIK Sp z o0.0. do komory rewizyjnej kanatu oraz zabezpieczenia kanalu przed
skutkami skladowania zlomu i gruzu na trasie kanatu. W odwotaniu poruszone zostaly réwniez
kwestie wyjasnienia zrédel zaopatrzenia przedmiotowej inwestycji w wode, energie elektryczna
oraz sposobu postgpowania ze $cickami, w tym rozdzialu Sciekéw powstajacych w wyniku
dziatalnosci przedsiewzigcia na $cieki bytowe i przemystowe.

Odwolanie zostalo przekazane wraz z aktami sprawy do Samorzadowego Kolegium

Odwolawczego w Warszawie.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Warszawie decyzja z dnia 22 wrze$nia 2017 r.
uchylilo decyzj¢ Prezydenta Miasta Otwocka nr 82/17 z dnia 9 maja 2017r. i orzeklo
o przekazaniu sprawy do ponownego rozpatrzenia przez organ I instancji. Od w/w decyzji
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Warszawie sprzeciw ztozyl Wnioskodawca — Pan
Marek Sielski. Wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego z dnia 28 listopada 2017r.
sprzeciw Wnioskodawcey zostal oddalony. W zwiazku z powyzszym Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w Warszawie zwrocilo Prezydentowi Miasta Otwocka akta przedmiotowej sprawy
wraz z prawomocnym wyrokiem WSA, kierujac sprawe do ponownego rozpatrzenia zgodnie
z decyzja SKO w Warszawie z dnia 22 wrzesnia 2017r.

Realizujac wytyczne zawarte w w/w decyzji SKO w Warszawie Prezydent Miasta Otwocka
ponownie zwtocil si¢ do organéw wspélidziatajacych — Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Otwocku
0 wzajemne ustosunkowanie si¢ do opinii wyrazonych w toku postgpowania
w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewzigcia
na srodowisko i ponowne wyrazenie opinii w tej sprawie.

W trakcie postepowania Wnioskodawca ustanowil Pana Bartosza Jobde do
reprezentowania Strony w przedmiotowym postgpowaniu w roli Pelnomocnika.

Pismem znak ZNS.471.1.33.2016 z dnia 10 maja 2018r. Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Otwocku, po zapoznaniu si¢ m.in. ze stanowiskiem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Stodowiska w Warszawie znak WOOS-11.4240.1670.0LN.4 z dnia 31 stycznia 2017r. oraz
z Decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Warszawie, uchylajaca Decyzje
Prezydenta Miasta Otwocka nr 82/17 z dnia 9 maja 2017r., podtrzymat swoje stanowisko wyrazone
w piSmie znak ZNS.471.1.33.2016 z dnia 28 listopada 2016r., w ktorym stwierdzil potrzebe
przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia.
Uzasadniajac swoje stanowisko PPIS w Otwocku podal, Zze opracowanie raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko pozwoli na ustalenie zakresu oddzialywania przedsiewzigcia
i poddanie ocenie odpowiednich zabezpieczen $rodowiska, biorac pod uwage, ze w rejonie
przedsigwzi¢cia od strony poélnocnej w odleglosci ok. 80 m od planowanego przedsiewziecia



znajduja si¢ obiekty takie jak piekarnia oraz budynek, ktéry moze mie¢ charakter mieszkalny, co
nie zostalo przeanalizowane w przedlozonej Karcie Informacyjnej Przedsiewzigcia. Ponadto
wedtug Pasistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Otwocku nalezaloby oceni¢ stopien
uciazliwoéci emisji pylu do otoczenia w kontekscie istniejacej w poblizu piekarni (zagrozenie
zanieczyszczeniem produktu przy ekspedycji) oraz w poblizu budynku mogacego mie¢ charakter
mieszkalny, znajdujacych si¢ na péinoc od terenu inwestycji. Zgodnie z opinia PPIS w Otwocku
zasadnym jest takze rozwazenic sposobu postgpowania z odpadami o gabarytach przekraczajacych
mozliwos¢ ich bezposredniego wykorzystania jako wsadu do kruszarki i jego analizy pod katem
wplywu na srodowisko. ) )

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem znak: WOOS-
11.4220.396.2018.ML z dnia 16 maja 2018r. wyrazit opinig, ze dla przedmiotowego przedsi¢wzigcia
nie istnieje konieczno$é przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie zapoznal si¢ m.n. z opinia Padstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Otwocku w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na §rodowisko, wyrazona w pi§mie z dnia 28 listopada 2016r oraz z Decyzja
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Warszawie, uchylajaca Decyzje Prezydenta Miasta
Otwocka nr 82/17 z dnia 9 maja 2017r.. Po przeanalizowaniu przediozonej dokumentacji RDOS
w Warszawie potwierdzil swoje poprzednie stanowisko w sprawie, stwierdzajac m.in.,
ze planowana inwestycja nie wplynie na najblizej polozone formy ochrony przyrody oraz gatunki
chronione.

Obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko dla
planowanego przedsiewzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywac na Srodowisko lub
brak tego obowiazku stwierdza organ wlasciwy do wydania decyzji o §rodowiskowych
uwarunkowaniach, uwzgledniajac tacznie uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy
,008”. W przedlozonej dokumentacji zostaly opisane rézne metody ograniczenia oddzialtywania
planowanego przedsiewzigcia na etapie jego realizacji i eksploatacji. Jednak po ponownej analizie
zlozonej dokumentacji oraz uwag zawartych w ponownej opinii Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Otwocku oraz uwag zawartych w odwolaniu ztozonym przez Otwockie
Przedsiebiorstwo Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z o.0. od decyzji Prezydenta Miasta Otwocka
nr 82/17 tut. organ stwierdzil, ze konieczna jest szersza analiza oddziatywania przedsiewzigcia na
érodowisko oraz szczegblowe okredlenie sposobéw zabezpieczenia elementéw S$rodowiska,
w szczegolnosci w zakresie emisji hatasu, pyléw, ochrony wéd i gospodarki $cickowej. Biorac pod
uwage opinie wlasciwych organéw, Prezydent Miasta Otwocka przychylil si¢ do opinii
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Otwocku i uznal, ze istnieje koniecznosc
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowiska, w tym
sporzadzenia raportu o oddzialywaniu inwestycji na $rodowisko. Obowiazek ten zostal
stwierdzony w postanowieniu Prezydenta Miasta Otwocka znak WOS.6220.10.2016.MSz z dnia 30
lipca 2018 r. Jednoczesnie odrgbnym postanowieniem Prezydent Miasta Otwocka zawiesil
postgpowanie do czasu przedlozenia przez Wnioskodawce raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na §rodowisko.

Whnioskodawca przedlozyl raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na §rodowisko przy pismie
2 dnia 5 kwietnia 2019 r. za po$rednictwem wyznaczonego Pelnomocnika — Pana Bartosza Jobde.
Pismem z dnia 25 kwietnia 2019 r. Prezydent Miasta Otwocka wezwal Wnioskodawce do
uzupelnienia przedlozonego raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, poniewaz
opracowanie nie odnosilo si¢ do szeregu zagadnien wymienionych w att. 66 ustawy o #dostgpnianin
informacji o Srodowiskn i jego ochronie, ndgiale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska orag, o ocenach odaziatywania
na Srodowisko z dnia 3 pazdziernika 2008r.

Whnioskodawca uzupelnil raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko w pi$mie
zlozonym do Prezydenta Miasta Otwocka w dniu 10 czerwca 2019 r. odnoszac sie do
poszczegblnych punktéw wezwania z dnia 25 kwietnia 2019 r. Ponadto w piSmie z dnia 3 lipca
2019 r. Wnioskodawca ztozyt wyjasnienie w sprawie kanatu sanitarnego znajdujacego si¢ na terenie
nieruchomosci objetych wnioskiem. Zgodnie z wyjasnieniem Wnioskodawcy oraz zalaczonym do
niego pismem Otwockiego Przedsicbiorstwa Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z o.0. nieczynny
odcinek kolektora sanitarnego przebiegajacego przez dziatki 17/7, 18/3, 19/3, 20/3 i 22/3 obr.
129 podlega demontazowi. W zwiazku z powyzszym nie istnieje kolizja pomiedzy planowanym
przedsiewzigciem a nieczynnym kanalem sanitarnym podlegajacym likwidacji.



Pismem z dnia 25 lipca 2019 r. Prezydent Miasta Otwocka zwrocil si¢ do organow
uzgadniajacych — Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Otwocku, Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Warszawie o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewzigeia przekazujac raport
o oddzialywaniu przedsigwziecia na érodowisko wraz z uzupelnieniem.

Obwieszczeniem z dnia 25 lipca 2019 r. Prezydent Miasta Otwocka poinformowal
spoleczenistwo o przystapieniu do przeprowadzenia oceny przedmiotowego przedsigwzigcia na
$rodowisko zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy ,,00§”. W ramach procedury z udzialem spoleczenstwa
nie wplynely do tut. organu Zadne uwagi, wnioski ani pisma dotyczace planowanego
przedsigwzigcia ze strony spoleczefstwa.

W dniu 5 wrzesnia 2019 r. do tut. organu wplynglo pismo Padstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Otwocku znak ZNS.471.2.1.2019 z dnia 29 sierpnia 2019 r. wyrazajace
pozytywna opinie¢ w sprawie realizacji przedmiotowego przedsiewziecia wraz ze wskazaniem
warunkow do zawarcia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Warunki te zostaly zawarte
w sentencji niniejszej decyzji.

W dniu 16 wrzesnia 2019 r. do tut. organu wplyneto pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie w sprawie wyznaczenia terminu zalatwienia przedmiotowej sprawy
w zakresie uzgodnienl do dnia 6 kwietnia 2020 .

W dniu 26 wrzesnia 2019 r. do Prezydenta Miasta Otwocka wplyne¢lo pismo Zastepcy
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie w sprawie doprecyzowania
przez Prezydenta Miasta Otwocka zadania odnosnie uzgodnienia warunkéw realizacji inwestycii,
ze wskazaniem na date rozpoczecia postepowania w przedmiotowej sprawie w 2016 r.
W odpowiedzi na powyzsze Prezydent Miasta Otwocka potwierdzil, ze postepowanie zostato
wszczgte przed dniem 1 stycznia 2018 r., a co za tym idzie, na podstawie 545 ust.1. ustawy Prawo
wodne z dnia 20 lipca 2017 1. do przedmiotowego postgpowania stosuje si¢ przepisy obowiazujace
przed 1 stycznia 2018r., zgodnie z ktérymi organ wilasciwy w sprawie ocen wodnoprawnych nie
byt organem uzgadniajacym warunki realizacji przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
Srodowisko. W zwigzku z powyzszym Prezydent Miasta Otwocka wycofal wniosek ztozony do
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie o dokonanie uzgodnien
w przedmiotowej sprawie. Postanowieniem znak WA.RZS.436.1.131.2019.RZGW.BW.2 z dnia
30 pazdziernika 2019 r. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
umorzyl postgpowanie w przedmiocie wydania uzgodnient w przedmiotowej sprawie.

Pismem z dnia 8 maja 2020 r. znak WOOS-1.4221.222.2019.ML.3 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie wezwal do uzupelnienia przedlozonej do uzgodnien
dokumentacji w zakresie m. in. gospodarki wodno-sciekowej i ochrony wéd, gospodarki odpadami,
ochrony przyrody oraz innych elementéw raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie szczegolowo okredlil zakres wymaganych
do uzupelnienia danych i analiz koniecznych do uzupelnienia w celu dokonania pelnej oceny
oddzialywania inwestycji na poszczegdlne komponenty $rodowiska oraz walory przyrodnicze
rejonu planowanego przedsiewzigcia. Pismem z dnia 12 maja 2020 r. Prezydent Miasta Otwocka
przekazal Wnioskodawcy w/w wezwanie RDOS w Warszawie.

Uzupelnienie zostalo wniesione przez Wnioskodawce w pismie z dnia 2 lipca 2020 1. Prezydent
Miasta Otwocka przekazal uzupelnienie Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Warszawie przy piSmie z dnia 9 lipca 2020 r.

Pismem z dnia 14 pazdziernika 2020 r. znak WOOS-1.4221.222.2019.ML.4 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie ponownie wezwat do uzupelmema przedtozonej do
uzgodnieri dokumentacji w zakresie ochrony przyrody, poniewaz przedlozone przez
Whioskodawce uzupelnienie z dnia 2 lipca 2020 r. uznane zostalo za niewystarczajace i nie
odpowiadajace poprzedniemu wezwaniu w peinym zakresie. Pismem z dnia 19 pazdziernika
2020 1. Prezydent Miasta Otwocka przekazal Wnioskodawcy w/w wezwanie RDOS w Warszawie.

Whnioskodawca odniést sie do wezwania RDOS w Warszawie z dnia 14 pazdziernika 2020 r.
w pismie z dnia 3 listopada 2020 r. Prezydent Miasta Otwocka przekazal pismo Wnioskodawcy
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie przy pismic z dnia 10 listopada
2020 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie uznajac powyzsze wyjasnienia za
niewystarczajace i nie odpowiadajace wezwaniom do uzupelnienia dokumentacji w zakresic
wymaganym przez organ, w szczegolnosdci dotyczacych ochrony przyrody na terenie 1 w rejonie



planowanego przedsigwzigcia, postanowieniem z dnia 29 grudnia 2020 r. znak WOOS-
1.4221.222.2019.ML.5 negatywnie uzgodnil warunki realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia.

Prezydent Miasta Otwocka pismem z dnia 1 lutego 2021 r. zawiadomil Wnioskodawce i Strony
o wydanych rozstrzygnieciach w zakresie uzgodnien dla realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia
oraz zakoficzeniu zbierania materialu dowodowego oraz mozliwosci wypowiedzenia si¢ Stron
w przedmiotowej sprawie przed wydaniem decyzji.

Pismami z dnia 5 lutego 2021 r. oraz 16 lutego 2021 r. Pelnomocnik Wnioskodawcy zwrdcit
sic do Prezydenta Miasta Otwocka o przedtuzenie terminu zglaszania Zzadan w przedmiotowe;
sprawie oraz zawieszenie postepowania w celu odwolania si¢ Wnioskodawey od postanowienia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 29 grudnia 2020 r.

Pismem z dnia 23 lutego 2021 r. Prezydent Miasta Otwocka poinformowal Pelnomocnika
Wnioskodawcy m.in. o braku mozliwosci zazalenia si¢ na w/w postanowmme RDOS w Warszawie,
na ktore nie przysluguje zazalenie, a takze o mozliwosci ponownego zwrécenia si¢ do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie o uzgodnienie warunkéw realizacji inwestycji po
uprzednim uzupetnieniu dokumentacji w stopniu wymaganym przez w/w organ.

Pismem z dnia 2 marca 2021 r. Pelnomocnik Wnioskodawcy zwrdcil si¢ do Prezydenta Miasta
Otwocka o wstrzymanie wydania decyzji koficzacej przedmiotowe postgpowanie z uwagi na zamiar
uzupetnienia przez Wnioskodawce dokumentacji celem ponownego wystapienia przez tut. organ
o uzgodnienia Reg1ona.1nego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Pismem z dnia 10 maja 2021 r. Prezydent Miasta Otwocka zwrocil sie do Wnioskodawcy
o okreslenie przewidywanego terminu zlozenia uzupelnionej dokumentacji lub zwrécenie si¢ do
organu prowadzacego z wnioskiem o zawieszenie postgpowania do czasu przygotowania
dokumentéw. Pismem z dnia 27 maja 2021 r. Wnioskodawca przekazal tut. organowi informacje
o przewidywanym na dzien 7 czerwca 2021 r. terminie przedlozenia dokumentéw.

Whioskodawca przy pi$mie z dnia 14 czerwca 2021 r. przedlozyl tut. organowi dokumentacje
uzupelniong zgodnie z wymaganiami Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
w zakresie opracowania przyrodniczego.

Pismem z dnia 28 czerwca 2021 r. Prezydent Miasta Otwocka zwrdcil si¢ do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie ponownie o uzgodnienie warunkéw realizacji
przedsiewziecia przekazujac raport o oddzialywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko wraz
z uzupelnieniem w zakresie inwentaryzacji przyrodniczej. Pismem z dnia 12 lipca 2021 r.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wezwal do uzupelnienia formalnych
brakéw we wniosku o uzgodnienia. Po uzupelnieniu brakéw przez Wnioskodawce Prezydent
Miasta Otwocka przestal brakujace zalaczniki do RDOS w Warszawie przy pi$mie z dnia 26 lipca
2021 r. Pismem z dnia 6 sierpnia 2021 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
wezwal do wy]asmema rozbieznodci w zakresie materialéw przestanych do uzgodnien w formie
elektronicznej i papierowej. Po wyjasnieniu rozbieznosci przez \Xfmoskodawcc Prezydent Miasta
Otwocka przeslal prawidlowy zalacznik w postacl plyty CD do RDOS w Warszawie przy pi$mie
z dnia 3 wrzes$nia 2021 r. Dodatkowo w piSmie z dnia 16 wrzesnia 2021 r. Prezydent Miasta
Otwocka zwrocit si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Stodowiska w Warszawie z prosba
o wykorzystanie w ramach ponownego uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwzigcia wszelkich
przeslanych na wczesniejszych etapach postgpowania uzupelnien raportu skiadanych przez
Whnioskodawce w zwigzku z wezwaniami RDOS w Warszawie.

Postanowieniem z dnia 24 wrze$nia 2021 r. znak WOOS$-1.4221.140.2021.ML.3  Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie uzgodnil realizacje przedmiotowego przedsiewzigcia,
okreslajac szereg warunkéw koniecznych do spelnienia na etapie realizacji i eksploatacji
przedsiewzigcia, a takze koniecznych do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do uzyskanla
pozwolenia na realizacj¢ inwestycji. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie nie
stwierdzil potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedmiotowego przeds1¢wz1¢c1a
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy ,,008”.
Wszystkie warunki wynikajace z uzgodnienia Reglonalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie zostaly zawarte w sentencji niniejszej decyzji.

Zawiadomieniem z dnia 30 wrzesnia 2021 r. Prezydent Miasta Otwocka poinformowal Strony
postepowania o uzyskaniu niezbednych opinii i uzgodnied w sprawic warunkéw realizacji
przedsigwzigcia oraz zawiadomil o zakoficzeniu zbierania dowodéw i materialéw
w przedmiotowym postepowaniu, informujac o mozliwoéci wypowiedzenia sie Stron co do



zebranych dowodéw 1 materialéw oraz zgloszonych zadaf, wyznaczajac termin
14 dni od daty dorgczenia zawiadomienia.

W trakcie ponownego rozpatrzenia wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia do tut. organu nie wplynely uwagi
1 wnioski Stron postgpowania.

Po analizie raportu o oddzialywaniu inwestycji na $rodowisko wraz z jego uzupelnieniami,
w odniesieniu do poszczegolnych rodzajéw oddzialywania przedsigwzigcia i narazonych na
uciazliwosci komponentéw $rodowiska stwierdzono:

- w celu ochrony $§rodowiska gruntowo-wodnego na etapie realizacji i eksploatacji przedmiotowej

inwestycji, po uzgodnieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Wartszawie,
w sentencji niniejszej decyzji wprowadzono warunki dotyczace zrédla poboru wody oraz
ograniczenia iloéci jej zuzycia, a takze sposobu zagospodarowania $ciekéw oraz wéd opadowych
1 roztopowych. Przeprowadzona w raporcie analiza oddzialtywania w zakresie gospodarki wodno-
Sciekowej 1 ochrony wéd wykazata, ze przy zachowaniu warunkéw okreSlonych w sentencii
niniejszej decyzji, eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata negatywnego wplywu na
srodowisko gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i podziemne. Prace budowlane wigza
si¢ z ryzykiem przedostania si¢ do Srodowiska gruntowo-wodnego substancji zagrazajacych
stabilnosci ekosystemu wodnego. Celem uniknigcia powyzszej sytuacji nalezy dochowaé wszelkich
staran aby prace budowlane nie spowodowaly dostania si¢ zanieczyszczed do $rodowiska
gruntowo-wodnego, w szczegdlnosci podmoklosci znajdujacych sie na zachéd od przedsiewzigcia.

w ramach realizacji inwestycji nie planuje si¢ wykonywania gi¢bokich wykopéw, w zwiazku z czym
nie bedzie zachodzita konieczno$¢ odwadniania dna wykopéw.
zrédiami emisji substancji do powietrza na etapie eksploatacji planowanego przedsiewziecia beda
gléwnie praca maszyn i urzadzen wykorzystywanych w zakladzie segregacji zlomu i przetwarzania
odpaddw gruzu, takich jak tadowarka i kruszarka, a takze ruch pojazdéw mechanicznych po terenie
inwestycyjnym. Z przedstawionej analizy oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na etapie
jego eksploatacji wynika, ze przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé na stan
powietrza atmosferycznego.

ze wzgledu na charakter i skalg planowanej inwestycji, nie przewiduje sig jej istotnego oddzialywania

na klimat.
w czasie eksploatacji przedmiotowego przedsiewzigcia gléwnymi zrédiami emisji halasu bedzie
kruszarka, tadowarki oraz $rodki transportu poruszajace si¢ po terenie inwestycji. Przeprowadzona
w raporcie oo§ analiza oddzialywania w zakresie emisji hatasu (w tym oddziatlywania
skumulowanego) wykazala, ze przy zachowaniu warunkéw okreslonych w sentenciji niniejszej
decyzji, cksploatacja planowanego przedsigwzigcia nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych
pozioméw hatasu na terenach chronionych akustycznie.

w przedlozonej dokumentacji przedstawiono sposob gospodarowania odpadami w trakcie realizacji
i funkcjonowania planowanego przedsigwzigcia, w tym odpadami planowanymi do zbierania oraz
odpadami innymi niz niebezpieczne planowanymi do przetwarzania w przedmiotowej instalacji,
zgodne z obowigzujacymi przepisami prawa.

planowana inwestycja zlokalizowana bedzie poza granicami obszarowych form ochrony przyrody
podlegajacych ochronie na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 . o ochronie przyrody (t.j. Dz.
U. z 2021 r. poz. 1098, zwanej dalej ,,ustawg o ochronie przyrody”). Najblizszym obszarem
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Dolina Srodkowej Wisty PLB140004
oddalony o ok. 0,31 km w kierunku poludniowo-zachodnim od granic inwestycji. Najblizszy
korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Dolina Srodkowej Wisty GKPnC-IOA),
zlokalizowany jest w odleglosci ok. 0,31 km w kierunku poludniowo-zachodnim, od terenu
inwestycji.

w ramach przedmiotowej inwestycji zaplanowano zajecie powierzchni niezagospodarowanych,
ktére potencjalnie moga stanowic siedlisko wystegpowania gatunkéw podlegajacych ochronie.
Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt (Dz. U. poz. 2183, ze zm.), w stosunku do
dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona, obowiazuje szereg zakazéw. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydac
decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okre$lonych ustaws
o ochronie przyrody. W przypadku gatunkéw objetych ochrona $cista, gatunkéw ptakéw oraz
gatunkow wymienionych w zalaczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.



w sprawie ochrony siedlisk pryyrodniczych orag, dzikiej fauny i flory musza by¢ spelnione konieczne wymogi
nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze spotecznym lub gospodarczym
lub wymogi zwiazane z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska. Zgodme
2 postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 24 wrzeénia
2021 r. wnikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontekscie przepisow
dotyczacych ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Nalezy
mieé¢ na uwadze, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie pryrody, kto bez zezwolenia lub
wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybow objetych
ochrong gatunkowa podlega karze aresztu lub grzywny. W celu ochrony zwierzat, po uzgodnieniu
z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Warszawie, wskazano w sentencji niniejszej
decyzji konieczno$é zastosowania odpowiednich zabezpieczenr wykopéw powstalych podczas
realizacji inwestycji. W celu ograniczenia $miertelnosci zwierzat mogacych wystepowac na terenie
inwestycji, nakazano umozliwi¢ zwierz¢tom ucieczke z terenu robét, a w razie koniecznoéci ich
przeniesienie w dogodne siedliska. Zastosowanie uzgodnionego z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska w Warszawie warunku dotyczacego nasadzeri wplynie pozytywnie na
zwigkszenie bogactwa flory i fauny obszaru przedsiewzigcia.
Na przedmiotowym terenie nie wyst¢puja obszary podlegajace ochronie na podstawie ustawy
o ochronie przyrody. Teren przeznaczony pod inwestycje jest niezagospodarowany, stanowi teren
plaski, rowny i ogrodzony z kazdej strony. Przeprowadzona inwentaryzacja wykazala, iz jedyna
roslinnoscia wystepujaca na terenie przeznaczonym pod inwestycje jest drzewo gatunku topola
biala, rosnaca na granicy dzialki inwestycyjnej. Z zalaczonych zdje¢ i opisu zawartego
w materiatach sprawy wynika, iz jej przewazajaca cz¢$¢ pozbawiona jest roslinnosci oraz stanowi
obszar pozbawiony platéw zwartej roslinnosci. Analiza przyrodnicza wskazala, iz teren otaczajacy
obszar przewidziany pod inwestycje znajduje si¢ pod znacznym oddzialywaniem antropopresji
(sasiedztwo oczyszczalni $ciekéw, wysypiska), mimo to tereny w otoczeniu omawianego
przedsiewzigcia sa na tyle atrakcyjne dla zwierzat, ze zinwentaryzowano na nich 60 gatunkow
ptakéw, 7 gatunkéw ssakéw oraz jeden gatunek plaza. Zinwentaryzowane gatunki zwierzat
zwigzane s3 w szczegllnodci z obszarem znajdujacym si¢ na poludniowy zachdéd od terenu
przeznaczonego pod inwestycje, stanowigce male zbiorniki wodne w otoczeniu terenow
podmoklych z roslinnoscia drzewiasta. Teren przeznaczony pod przedsigwzigcie jest znaczaco
ubozszy w zakresie réznorodnosci biologicznej i potencjalnych siedlisk zwierzat chronionych,
w tym gatunkéw bedacych przedmiotami obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowcl Wisty
PLB140004. Zgodnie z oplmq Regonalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
planowane przedsiewzigcie nie bedzie ingerowaé w siedliska naturalne i péinaturalne mogace
stanowi¢ chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami - ptasia
i siedliskowa. Z uwagi na stopien przeksztalcenia terenu inwestycji oraz jego otoczenia oraz brak
wystepowania obszarowych form ochrony przyrody Reglonalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie uznal, ze przedmiotowe przedsigwzigcie nie b@dme mialo negatywnego wplywu na
srodowisko przyrodnicze. Po analizie dokumentacji RDOS w Warszawie stwierdzil réwniez, ze
zaréwno w trakcie realizacji jak i eksploatacji inwestycja nie bedzie znaczaco negatywnie
oddzialywaé na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB
140004. W zwigzku z powyzszym w sentencji decyzji wprowadzono warunki przyrodnicze ustalone
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, ktére zminimalizuja
oddzialywanie przedsigwzigcia.
Ze wzgledu na charakter planowanego przedsiewzigcia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono
mozliwosci wystapienia transgranicznego oddzialywania tego przedsiewzigcia na $rodowisko.
W zwigzku z powyzszym w sentencji decyzji stwierdzono brak koniecznosci przeprowadzenia
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko.
W sentencji niniejszej decyzji wprowadzono uzgodnione z organami wsp6idziatajacymi
w przedmiotowym postgpowaniu warunki majace na celu ograniczenie emisji oraz potencjalnych
ucigzliwo$ci mogacych wystepowaé na etapie realizacji i eksploatacji przedsi¢wziecia.
W uzgodnieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Warszawie, Prezydent Miasta
Otwocka nie stwierdzil koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzmlywama na $rodowisko
w ramach wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$, biorac pod uwage
w szczegblnodci nastepujace okolicznosct:
1) posiadane na ctapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsiewziccia
i elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania



przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko pozwalaja wystarczajaco oceni¢  jego
oddzialywania na $rodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke planowanego przedsigwzigcia oraz powizzania z innymi
przedsiewzieciami nie stwierdzono obecnie mozliwosci ponadnormatywnego kumulowania sig
oddzialywan tego przedsigwzigcia z innymi przedsigwzigciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na
obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkow roslin i zwierzat
lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000 oraz
pozostate formy ochrony przyrody.

Biorac pod uwage charakter i skale przedmiotowej inwestycji oraz informacje zawarte w raporcie

o oddzialywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko, nie przewiduje si¢ znaczacych zmian jakodci

$rodowiska ani istotnego wplywu na klimat w wyniku funkcjonowania przedsigwzigcia, pod

warunkiem realizacji inwestycji w sposob zgodny z przedstawionymi w przedlozonej dokumentaciji
zalozeniami technicznymi, a takze pod warunkiem prawidlowe), zapewniajacej minimalizowanie
negatywnych oddzialywan srodowisko eksploatacji przedsiewziecia.

Z uwagi na powyzsze, Prezydent Miasta Otwocka w uzgodnieniu z organami wspéldziatajacymi

w postgpowaniu w przedmiocie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, okreslit

w sentencji niniejszej decyzji warunki, wymagania oraz obowiazki dzialan, o ktérych mowa w art.

82 ust. 1 ustawy o udostgpnianiu informagji o Srodowisku i jego ochronie, ndgiale spoteczeristwa w ochronie

Srodowiska orag 0 ocenach oddziatywania na Srodowisko z dnia 3 pazdziernika 2008r.

Powyzsze zostalo zawarte w sentencji niniejszej decyzji.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy Stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego
w Warszawie za moim posrednictwem w terminie czternastu dni od daty jej otrzymania.

Zalacznik:
1. Charakterystyka planowanego przedsi¢wzigcia ydént
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Zalacznik nr 1 do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach Nr /7721 z dnia

S0 ..2021 . znak WOS.6220.10.2016.MSz

Charakterystyka planowanego przedsi¢wzigcia polegajacego na budowie ,,Zaktadu
segregacji zfomu i przetwarzania odpadéw gruzu” na nieruchomosciach oznaczonych
jako dziatki nr ew. 17/7,18/3,19/3, 20/3, 22/3 obr. 129 przy ul. Warsztatowej w Otwocku.

Planowane przedsiewzigcie bedzie polegalo na uruchomieniu zakladu segregacji zlomu
1 przetwarzania odpadéw gruzu na nieruchomosciach oznaczonych jako dziatki o nr ew. 17/7,
18/3,19/3,20/3,22/3 obreb 129 przy ul. Warsztatowej w Otwocku. Laczna powierzchnia dzialek
objetych wnioskiem wynosi 12538 m®.

W ramach realizacji inwestycji planowane jest postawienie jednokondygnacyjnego kontenerowego
budynku, ktéry peini¢ bedzie funkcje administracyjno-biurowe z zapleczem sanitarnym dla
pracownikéw. Budynek nie bedzie trwale powiazany z gruntem.

Po zakonczeniu inwestycji na ww. dzialkach zlokalizowane beda nastgpujace budynki
1 obiekty:

- budynek biurowo-administracyjny - ok. 100 m?,

- wydzielony plac magazynowy na zlom - 6000 m?,

- kruszarka do betonu i wydzielony plac magazynowy na gruz budowlany - 5000 m®.
Przedmiotowe przedsiewzigcie bedzie polegaé na zbieraniu odpadéw zlomu i metali kolorowych,
a nastgpnie przekazaniu ich przedsigbiorcy prowadzacemu dzialalno§é w zakresie odzysku
odpadéw. W zwiazku z tym odpady beda poddawane magazynowaniu w celu przygotowania ich
do transportu do miejsc ich odzysku (przetwarzania).

W ramach planowanego przedsiewzigcia prowadzone bedzie réwniez przetwarzanie w kruszarce
wolnostojacej odpadéw o kodach: 17 01 01 (Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbi6rek
i remontéw) oraz 17 01 02 (Gruz ceglany). Kruszenie odbywaé si¢ bedzie wylacznie w porze dnia
tj. w godzinach 7.00 - 17.00 od poniedziatku do piatku w sezonie wiosenno-letnim (130 dni
w roku). Przewidywana ilo§¢ odpadéw przetwarzanych w kruszarce wynosi¢ bedzie ok. 12 500
Mg/rok.

Na etapie realizacji przedmiotowego przedsi¢wzigcia wykorzystywana bedzie woda, paliwo oraz
typowe dla tego rodzaju inwestycji materialy i surowce. Na etapie eksploatacji wykorzystywana
bedzie energia elektryczna oraz woda i paliwo.

Odpady powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia beda magazynowane selektywnie,
a nast¢pnie przekazywane uprawnionym podmiotom do zagospodarowania.

Etap realizacji inwestycji bedzie zwigzany z emisja hatasu i substancji do powietrza oraz
powstawaniem odpadow i $cieckéw bytowych. Emisja halasu i substancji do powietrza bedzie
zwigzana z ruchem $rodkéw transportu oraz praca maszyn budowlanych i ustapi catkowicie wraz
z koncem budowy.

W trakcie eksploatacji obiektéw wystapi emisja halasu i substancji do powietrza, a takze
powstawaé beda odpady oraz $cieki.

Gléwnymi zrédiami emisji hatasu oraz emisji substancji do powietrza bedzie praca kruszarki oraz
ruch pojazdow po terenie planowanej inwestycji. Wszystkie ww. Zrédta pracowaé beda wylacznie
w godzinach 7.00-17.00, przez caly rok (wydzielony teren segregacji zlomu) oraz w sezonie
wiosenno-letnim (czg$¢ terenu dla przetwarzania odpadéw gruzu betonowego). W celu
zminimalizowania emisji pytu podczas kruszenia oraz magazynowania, gruz bedzie zraszany woda,
Odpady powstajace na etapie eksploatacji przedsiewzigcia beda odpowiednio magazynowane,
a nastgpnie przekazywane uprawnionym podmiotom do zagospodarowania. Odpady gruzu
przeznaczone do przetworzenia oraz rozdrobnione w kruszarce beda magazynowane na
utwardzonym placu, w sposéb, ktéry zabezpieczy przed pyleniem, rozwiewaniem odpadéw oraz
zanieczyszczeniem S$rodowiska gruntowo-wodnego. Przyjmowane do zakladu odpady metali
magazynowane beda na utwardzonym placu oraz w pojemnikach, w sposéb ktéry zabezpieczy
odpady przed wplywem warunkéw atmosferycznych oraz przed zanieczyszczeniem $rodowiska
gruntowo-wodnego. W /w odpady nastepnie beda przekazywane uprawnionym podmiotom do
zagospodarowania.

Planowane przedsigwzigcie nie nalezy do przedsigwzigé stwarzajacych mozliwo$é powstania
powaznej awaril. -



