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Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na:

Odbieranie i zagospodarowanie odpadów komunalnych z nieruchomości, na których zamieszkują 

mieszkańcy, położonych na terenie miasta Otwocka.

 

Szanowni Państwo, 

Uprzejmie informuję, iż do Zamawiającego wpłynęły zapytania dotyczące Specyfikacji Istotnych Warunków 
Zamówienia (SIWZ) dot. przedmiotowego postępowania.

Zamawiający przytacza treść zapytań oraz na podstawie art. 38 ust. 2 

Zamówień Publicznych (Dz.U. z 2017

 

I) 

Pytanie nr 1 

Wnosimy o sprecyzowanie, w jaki sposób ma postąpić Wykonawca w sytuacji, gdy:

a. stwierdzone zostanie, iż w pojemniku znajdują się odpady inne niż wynika z zapisów SIWZ (np. odpady 

budowlane, które nie stanowią przedmiotu Umowy)

b. wystawiono odpady pochodzące z działalności gospodarczej, w tym rolniczej,

c. nie wystawiono odpadów od godziny wskazanej w przepisach prawa miejscowego oraz wskazanej na 

harmonogramie, 

d. odpady selektywne zostaną zgromadzone w workach nie przeznaczonych na ich g

e. właściciel posesji nie wystawi pojemnika w sposób umożliwiający jego opróżnienie,

f. przejazd drogą publiczną jest niemożliwy z uwagi na prowadzone prace, awarię, poważne uszkodzenie 

nawierzchni, stan techniczny drogi, oblodzenie, zastawieni

 

Czy w opisanych przypadkach należy pominąć wywóz odpadów z takiej posesji i zawiadomić o tym fakcie 

Zamawiającego, uznając jednocześnie iż usługa została wykonana w sposób należyty a brak wywozu 

spowodowany jest wyłącznie z winy właściciela posesji?
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      Otwock, dnia 

                                        - wg rozdzielnika 
                                     (art. 38 ust.  2

 

Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na: 

zagospodarowanie odpadów komunalnych z nieruchomości, na których zamieszkują 

mieszkańcy, położonych na terenie miasta Otwocka. 

Uprzejmie informuję, iż do Zamawiającego wpłynęły zapytania dotyczące Specyfikacji Istotnych Warunków 
dot. przedmiotowego postępowania. 

Zamawiający przytacza treść zapytań oraz na podstawie art. 38 ust. 2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r., Prawo 

7, 1579), dalej Ustawy Pzp., oraz udziela następujących 

Wnosimy o sprecyzowanie, w jaki sposób ma postąpić Wykonawca w sytuacji, gdy: 

a. stwierdzone zostanie, iż w pojemniku znajdują się odpady inne niż wynika z zapisów SIWZ (np. odpady 

budowlane, które nie stanowią przedmiotu Umowy) 

no odpady pochodzące z działalności gospodarczej, w tym rolniczej, 

nie wystawiono odpadów od godziny wskazanej w przepisach prawa miejscowego oraz wskazanej na 

d. odpady selektywne zostaną zgromadzone w workach nie przeznaczonych na ich gromadzenie,

e. właściciel posesji nie wystawi pojemnika w sposób umożliwiający jego opróżnienie, 

przejazd drogą publiczną jest niemożliwy z uwagi na prowadzone prace, awarię, poważne uszkodzenie 

nawierzchni, stan techniczny drogi, oblodzenie, zastawienie przejazdu przez inny pojazd itp.

Czy w opisanych przypadkach należy pominąć wywóz odpadów z takiej posesji i zawiadomić o tym fakcie 

Zamawiającego, uznając jednocześnie iż usługa została wykonana w sposób należyty a brak wywozu 

e z winy właściciela posesji? 

 

PREZYDENT  MIASTA  OTWOCKA 

Otwock, dnia 05.02.2019 r. 

wg rozdzielnika – 
(art. 38 ust.  2 i 4 Ustawy Pzp.) 

 

zagospodarowanie odpadów komunalnych z nieruchomości, na których zamieszkują 

Uprzejmie informuję, iż do Zamawiającego wpłynęły zapytania dotyczące Specyfikacji Istotnych Warunków 

Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r., Prawo 

następujących wyjaśnień. 

a. stwierdzone zostanie, iż w pojemniku znajdują się odpady inne niż wynika z zapisów SIWZ (np. odpady 

nie wystawiono odpadów od godziny wskazanej w przepisach prawa miejscowego oraz wskazanej na 

romadzenie, 

przejazd drogą publiczną jest niemożliwy z uwagi na prowadzone prace, awarię, poważne uszkodzenie 

e przejazdu przez inny pojazd itp. 

Czy w opisanych przypadkach należy pominąć wywóz odpadów z takiej posesji i zawiadomić o tym fakcie 

Zamawiającego, uznając jednocześnie iż usługa została wykonana w sposób należyty a brak wywozu 



 
 

Pytanie nr 2 

W opisie przedmiotu zamówienia pkt. 1.3.4.  Zamawiający nakazuje Wykonawcy obowiązek kontroli rodzaju 

odpadów pod względem ich zgodności z przeznaczonym pojemnikiem lub workiem. 

W momencie gdy Wykonawca odbierając odpady z pojemnika / worka stwierdzi, że są niezgodne  z rodzajem 

przeznaczenia to czy ma odebrać te odpady czy też ma specjalnie przysłać inny pojazd na odpady komunalne. 

Pytanie to jest istotne gdyż w takim przypadku należy obliczyć koszt dodatkowych trasówek i pojazdów do 

obsługi.. 

 

Pytanie nr 3 

W opisie przedmiotu zamówienia jak i projekcie umowy Zamawiający nie wskazał jakie działania będzie 

podejmował w celu zdyscyplinowania właścicieli nieruchomości do przestrzegania obowiązku segregowania 

odpadów  w przypadku stwierdzenia przez Wykonawcę braku realizacji tego obowiązku oraz jakie ryzyko w tym 

zakresie Wykonawca powinien uwzględnić w złożonej ofercie. Nieprzestrzeganie obowiązku segregowania 

odpadów wpływa zarówno na koszty realizacji umowy jak i na osiągnięcie przez Wykonawcę wymaganych 

poziomów recyklingu. Brak powyższych informacji uniemożliwia Wykonawcy ocenę związanego z tym ryzyka i 

uwzględnienie go w cenie oferty. 

 

Pytanie nr 4 

Zamawiający w opisie przedmiotu zamówienia pkt. 1.2.1 a), odpady niesegregowane (zmieszane) lub 

pozostałości po sortowaniu wskazał  kod odpadu 20 03 01, 15 01 06. 

Zgodnie z katalogiem odpadów odpad o kodzie 15 01 06 są to zmieszane odpady opakowaniowe.  Dyrektywa 

ramowa 2008/98/WE o odpadach nie definiuje pojęcia „zmieszane odpady komunalne”, choć jednocześnie w 

kilku miejscach formułuje obowiązki odnoszące się do gospodarowania nimi. Dotyczy to np. tzw. zasad 

samowystarczalności i bliskości (art. 16). Ponadto w preambule odnajdujemy ważną dodatkową wskazówkę. 

Mianowicie pkt. 33 stanowi, że do celów stosowania rozporządzenia 1013/2006/WE w sprawie przemieszczania 

odpadów zmieszane odpady komunalne, o których mowa w art. 3 ust. 5 tego rozporządzenia, pozostają 

zmieszanymi odpadami komunalnymi, nawet jeśli zostały poddane przetwarzaniu, które nie zmieniło w sposób 

znaczący ich właściwości. Artykuł 3 ust. 5 rozporządzenia 1013/2006/WE odwołuje się przy tym wprost do 

postanowień europejskiego katalogu odpadów (decyzji Komisji 2000/532/WE) i za zmieszane odpady 

komunalne uznaje odpady o kodzie 20 03 01. Wynika jednak z tego, że wstępna selekcja takich odpadów nie 

powinna być uznana za powód do zmiany kodu. Dodatkowo w dyrektywie 2010/75/UE w sprawie emisji 

przemysłowych zamieszczono następującą definicję (art. 3 pkt 39): „<<zmieszane odpady komunalne>> 

oznaczają odpady z gospodarstw domowych, a także odpady z działalności handlowo-usługowej, odpady 

przemysłowe i instytucjonalne, które ze względu na charakter i skład są podobne do odpadów z gospodarstw 

domowych, ale z wyłączeniem frakcji wskazanych w pozycji 20 01 załącznika do decyzji Komisji 2000/532/WE, 

które są zbierane oddzielnie u źródła, i z wyłączeniem innych odpadów wskazanych w pozycji 20 02 tego 

załącznika”. 

Przywołując  Regulamin utrzymania czystości i porządku Uchwała nr LV/421/17 Rady Miasta Otwocka z dnia 

25.09.2017 r. w § 1 pkt. 3 wskazano, iż pozostałości po sortowaniu należy zbierać oddzielnie jako zmieszane 

odpady komunalne.  

 



 
Wnosimy o wykreślenie kodu 15 01 06  z pkt. 1.2.1 do OPZ  oraz z projektu  umowy § 3 pkt. 1) a). 

 

Pytanie nr 5 

Wnosimy o doprecyzowanie  zapisów w opisie przedmiotu zamówienia wskazujących, iż na mieszkańcach ciąży 

obowiązek wystawienia pojemnika przed posesję – dotyczy nieruchomości jednorodzinnych. W sytuacji gdy 

posesja nie będzie posiadała bezpośredniego połączenia z drogą publiczną a jedynie pośrednio np. poprzez 

drogę służebną (prywatną), przez co Wykonawca nie będzie miał prawnej możliwości wjazdu na taką drogę ani 

nawet wejścia na nią, przez co nie będzie możliwy odbiór odpadów, pomimo ich wystawienia przed posesję.  

Wnosimy o zmianę zapisów na wskazujące, aby  odpady odbierane z nieruchomości jednorodzinnych były 

wystawiane do drogi publicznej. 

 

Pytanie nr 6 

Wnosimy o wyjaśnienie zapisów w opisie przedmiotu zamówienia pkt. 1.5.19 oraz 1.5.21. We wskazanych 
punktach Zamawiający wskazuje  obowiązek odebrania każdej nielimitowanej ilości dodatkowych odpadów 
sprzed nieruchomości.  

Jak Wykonawca ma obliczyć koszt zakupu worków skoro Zamawiający opisuje sposób realizacji usługi bez 
wskazania maksymalnego wolumenu worków niezbędnych do realizacji przedmiotu umowy. Koszt zakupu 
worków przy obsłudze ponad 43.000 mieszkańców stanowi istotny element kalkulacji ceny. 

Zamawiający zakładając brak limitu odbioru odpadów komunalnych oraz segregowanych od mieszkańców 
(dotyczy to zarówno tonażu odpadów jak i ilości worków) nakłada na Wykonawcę obowiązek świadczenia usług 
dodatkowych jednocześnie opisując przedmiot zamówienia w sposób niejednoznaczny i niewyczerpujący co 
stanowi naruszenie przepisów ustawy Prawo Zamówień Publicznych. Sporządzony przez Zamawiającego opis 
nie pozwala określić zakresu ilościowego zamówienia a także powoduje, że wycena przez Wykonawcę 
zamówienia jest znacznie utrudniona i przerzuca na Wykonawcę pełne ryzyko niedoszacowania kosztów, tym 
bardziej, że Zamawiający wymaga zaoferowania ceny ryczałtowej. 

Obowiązkiem Zamawiającego jest  podjęcie wszelkich możliwych środków w celu wyeliminowania elementu 
niepewności Wykonawcy co do przedmiotu zamówienia przez maksymalne jednoznaczne i wyczerpujące 
określenie przedmiotu zamówienia. 

Wnosimy o zmodyfikowanie zapisów w OPZ oraz projektu umowy § 17 poprzez wskazanie maksymalnej ilości 
odpadów do odebrania i zagospodarowania, których Wykonawca będzie zobowiązany do odebrania w ramach 
wynagrodzenia przewidzianego za realizację zamówienia wraz z określeniem konsekwencji przekroczenia tej 
ilości (wzrost wynagrodzenia) lub zmiany przyjętego wynagrodzenia  Wykonawcy na wynagrodzenie ustalone za 
określoną ilość odebranych i zagospodarowanych odpadów. 

Wnosimy o zmodyfikowanie zapisów w OPZ poprzez wskazanie maksymalnej ilości worków w rozbiciu na 
poszczególne frakcje jakie Wykonawca będzie zobowiązany do dostarczenie w okresie realizacji zamówienia i 
uwzględnienia w cenie oferty, a w konsekwencji do zmodyfikowanie również § 17 projektu umowy poprzez 
wskazanie, że w przypadku przekroczenia maksymalnej ilości liczby worków, Wykonawcy będzie przysługiwało 
dodatkowe wynagrodzenie z tego tytułu. 

Zaproponowane zmiany sposobu rozliczenia zniosą  niebezpieczeństwo niedoszacowania kosztów przez 
Wykonawcę i sporządzenie prawidłowej kalkulacji cenowej. 

 

 

Pytanie nr 7 



 
Zamawiający w opisie przedmiotu zamówienia pkt. 1.5.24 wskazał obowiązek mycia i dezynfekcji pojemników z 
częstotliwością nie mniejszą niż raz na 6 miesięcy, przy czym mycie powinno zostać zaplanowane w okresie od 
kalendarzowej wiosny do kalendarzowej jesieni. 

Z kolei w pkt. 1.5.25 Zamawiający wskazał, iż może ustalić dodatkowe terminy mycia i dezynfekcji pojemników 
w zabudowie wielorodzinnej jeśli uzna to z konieczne. 

Wnosimy o wykreślenie zapisów w pkt. 1.5.25, które powodują niemożność skalkulowania oferty, gdyż dana 
usługa może się odbyć lub też nie. 

Wnosimy  o określenie ostatecznej ilości usług mycia i dezynfekcji pojemników jaką ma przeprowadzić 
Wykonawca w celu rzetelnego skalkulowania całości oferty. 

 

Pytanie nr 8 

Zamawiający w OPZ pkt. 1.5.24 oraz 1.5.25 wskazał obowiązek przeprowadzenia usługi mycia i dezynfekcji 
pojemników.  

Tymczasem w  SIWZ Rozdział  V pkt. 1 Zamawiający wskazał warunki udziału w postępowaniu w tym między 
innymi warunek dysponowania co najmniej 3 pojazdami ciężarowymi „śmieciarka” z funkcją kompaktowania. 
Brak jest informacji o obowiązku posiadania specjalistycznego sprzętu niezbędnego do przeprowadzenia mycia i 
dezynfekcji.  

Czy wobec powyższego Zamawiający dopuszcza mycie i dezynfekcję pojemników bez specjalistycznego sprzętu 
?  

Wnosimy o zmianę zapisów SIWZ  poprzez dodanie wymogu posiadania co najmniej 1 pojazdu wyposażonego 
w urządzenie do mycia i dezynfekcji pojemników. 

 

Pytanie nr 9 

Zwracamy uwagę, że zapis Zamawiającego z wymogiem posiadania 3 pojazdów typu śmieciarka jest 
niewystarczający do obsługi całego miasta Otwocka. Nie ma możliwości aby odebrać wszystkie wskazane w 
SIWZ frakcje odpadów (jest ich 7) z terenu miasta posiadając tylko 3 samochody śmieciarki tym bardziej, iż 
Zamawiający podzielił poszczególne zabudowy (jednorodzinna, wielorodzinna, OSM) na różne częstotliwości.  

Również na uwagę zasługuję fakt, iż nie zbiera się zużytego sprzętu elektrycznego i elektronicznego do 
śmieciarek ze względu na sposób zgniatania taki sprzęt stałby się zupełnie bezwartościowy. Analogicznie bardzo 
często zbiórka gabarytów odbywa się samochodami kontenerowymi, których brak jest w zapisach SIWZ. 

Wnosimy o dostosowanie wymogu posiadania sprzętu do odbioru odpadów zgodnie z zapotrzebowaniem na 
obsługę ponad 43 000 mieszkańców i dostosowaniem do ilości frakcji poszczególnych rodzajów odpadów do 
odbioru. 

Poniżej wskazuje ilości sprzętu jakie wymagał Zamawiający w ostatnich przetargach na odbiór odpadów od 
mieszkańców z terenu miasta Otwocka. 

Śmieciarka – 4 szt. 

Pojazd ciężarowy hakowiec lub bramowiec – 2 szt. 

Pojazd ciężarowy skrzyniowy – 1 szt.  

Pojazd ciężarowy z hds – 2 szt. 

Pojazd ciężarowy myjka – 1 szt. 

 



 
Pytanie nr 10 

 

W § 17 projektu umowy oraz w formularzu ofertowym  Zamawiający wskazuje, że cena ofertowa jest ceną 

ryczałtową, jest ona stała i niezmienna, a Wykonawca nie będzie żądać jego podwyższenia, gdyż obejmuje ono 

wszystkie koszty wykonania przedmiotu umowy, nawet jeżeli w chwili zawarcia umowy nie można było 

przewidzieć rozmiaru i kosztów usługi. 

Przedmiotowe postanowienie wyłącza możliwość dochodzenia przez Wykonawcę podwyższenia wynagrodzenia 

w sytuacjach wyjątkowych, takich jak np. wzrost opłaty za zagospodarowanie odpadów niesegregowanych i 

zielonych, których Wykonawca nie może przewidzieć i na które nie ma wpływu, a także na zasadach ogólnych 

przewidzianych w Kodeksie cywilnym. Wprowadzając przedmiotowe postanowienie Zamawiający de facto 

przerzucił na Wykonawcę całe ryzyko związane ze wzrostem opłaty za zagospodarowanie odpadów 

niesegregowanych i zielonych. Wykonawca nie może ponosić ewentualnego kosztu ryzyka, którego nie może 

zidentyfikować (to nie Wykonawca kształtuje ceny zagospodarowania odpadów, tylko podmioty trzecie do 

których Wykonawca dostarcza odpady). Wykonawca, działający jako profesjonalista w swej branży ma wiedzę 

w jakiej wysokości w najbliższych 2 latach będzie zmieniać się opłata marszałkowska za korzystanie ze 

środowiska   jednak nie jest w stanie przewidzieć wzrostu kosztów zagospodarowania odpadów 

niesegregowanych i zielonych dyktowanych przez instalację RIPOK. Wdrożona reforma gospodarki odpadowej 

doprowadziła do monopolizacji rynku przez podmioty uprawnione do zagospodarowania odpadów i dalej 

do drastycznego wzrostu cen, który trudno przewidzieć z pozycji przedsiębiorcy. Rynek Regionalnych Instalacji 

Przetwarzania Odpadów Komunalnych jest ograniczony formalnie, wymaga konieczności posiadania unikalnych 

i ograniczonych zasobów co ogranicza funkcjonowanie mechanizmów wolnorynkowych. 

Wobec powyższego uwzględniając wysokie ryzyko wzrostu cen za przyjęcie odpadów przez instalację RIPOK  w 

pełni konieczne i uzasadnione jest wprowadzenie do projektu umowy postanowienia uwzględniającego kwestię 

zmiany cen za przyjęcie odpadów przez RIPOK, jeżeli zmiany te będą miały wpływ na koszty wykonania 

zamówienia przez Wykonawcę. W takim wypadku powinno zostać zmienione wynagrodzenie Wykonawcy lub 

też powinna istnieć możliwość rozwiązania umowy bez zapisu kar umownych. 

 

Pytanie nr 11 

Dotyczy postanowień § 18 pkt. 3 ppkt. 3-23 projektu umowy. 

Proszę o wyjaśnienie w jaki sposób Zamawiający udokumentuje dowodowo fakt nieodebrania odpadów lub 

odebrania ich w terminie niezgodnym z harmonogramem. Czy Zamawiający przedstawi do wglądu i weryfikacji 

pisemne oświadczanie właścicieli takich posesji? Czy Zamawiający samodzielnie złoży takie oświadczenie? 

 

Pytanie nr 12 

Dotyczy postanowień § 18 pkt. 3 ppkt. 11 projektu umowy. 

Wnosimy o  wyjaśnienie naliczania kary za nieuprzątnięcie miejsca gromadzenia odpadów. Zastosowanie tego 

zapisu wprost oznacza, że Wykonawca miałby zostać ukarany za sytuację, w której mieszkaniec umieścił odpady 

niezgodnie z przepisami prawa miejscowego (nie umieścił w pojemniku) . Przedmiotowa usługa polega na 

odbiorze odpadów a nie sprzątaniu miejsc przed posesjami. Wnosimy o zmianę wskazanego zapisu. 

 

Pytanie nr 13 



 
Wnosimy o doprecyzowanie czy niekompletny, zużyty sprzęt elektryczny i elektroniczny powinien pozostać bez 

odbioru z uwagi na przepisy, które klasyfikują pozostałości z demontażu takich odpadów w grupie 16, czyli nie 

pozwalają na ich zaklasyfikowanie do odpadów komunalnych. 

 

Pytanie nr 14 

Zamawiający w pkt. 1.3.10 do OPZ  opisał procedurę co w przypadku gdy podczas zbiórki odpadów pojawią się 

inne rodzaje odpadów. Zamawiający wskazuje, że Wykonawca wówczas nie odbiera odpadów. 

Jaka jest dalsza reguła działania. Czy Wykonawca ma jednak w ramach zgłoszenia interwencyjnego odebrać 

odpady w cenie ryczałtowej czy tez będzie to usługa dodatkowo płatna. 

 

Pytanie nr 15 

Powołując się na zapisy  pkt. 1.3.11 do OPZ wnosimy o wyjaśnienie kto ponosi koszty zagospodarowania 

odpadów o kodzie 20 03 01 zamiast 15 01 01 (w worku na papier stwierdzono ilość odpadów komunalnych 

powyżej 10%). Podkreślamy, że koszt zagospodarowania odpadów komunalnych jest ponad 2 razy większy. 

 

Pytanie nr 16 

W pkt. 1.6.5 do OPZ Zamawiający  opisuje sposób działania w przypadku np. zmiany ilości i pojemności 

pojemników itd. gdzie Wykonawca każdy taki fakt ma obowiązek wprowadzić do systemu Zamawiającego. 

 

Wnosimy o doprecyzowanie co to za system ? Czy Wykonawca  powinien wliczyć w cenę oferty  koszty obsługi 

takiego systemu, koszty zainstalowania, aktualizacji ? 

 

Pytanie nr 17 

Zwracamy się z wnioskiem o zweryfikowanie jeszcze raz wskazanych ilości rodzajów odpadów w 

poszczególnych latach (tabela 3)  pkt. 1.12.5 ze względu na zauważone różnice np. w odpadach ulegających 

biodegradacji w 2017 r. prawidłowa ilość to 1.054,745 Mg z kolei Zamawiający wskazuję łączną wagę  948,790 

Mg. Jest to istotna różnica, która stanowi ważny element przy kalkulowaniu oferty przez każdego Oferenta. 

 

O d p o w i e d z i  n a  p y t a n i a :  

 

Ad. 1  

Zgodnie z zapisami dostępnymi w zał. nr 7 do SIWZ - projekt umowy oraz zasadami ogólnymi poprawnego 

odbioru odpadów od mieszkańców, Wykonawca powinien postąpić w sposób następujący: 

a. § 6 pkt 10 - projektu umowy - stanowi:  



 
„W przypadku stwierdzenia innych rodzajów odpadów zebranych przez właścicieli nieruchomości, w tym 

zużytego sprzętu elektrycznego i elektronicznego, odpadów budowlanych i rozbiórkowych, odpadów 

niebezpiecznych, zużytych opon lub odpadów pochodzących z nieruchomości lub części nieruchomości 

niezamieszkałej, Wykonawca nie odbiera odpadów i informuje Zamawiającego pisemnie / e-mailowo / 

faxem, ponadto wykonuje i przesyła do Zamawiającego dokumentację fotograficzną.” 

b. jak wyżej; 

c. jeśli odpadów nie wystawiono, nie mogły być odebrane Wykonawca kontynuuje zaplanowaną 

trasówkę; 

d. jeśli Mieszkańcy nie posiadają wystarczającej ilości worków na odpady selektywnie zabrane, mogą 

wystawić przedmiotowy strumień odpadów w workach koloru czarnego, szarego lub srebrnego, pod 

warunkiem odpowiedniego i widocznego oznakowania ich informacją o zawartej frakcji.  

Ponadto, w myśl § 6 pkt 11 oraz § 9 pkt 19 - projektu umowy:  

„W przypadku stwierdzenia w pojemnikach lub workach przeznaczonych do selektywnego zbierania 

odpadów komunalnych, frakcji odpadów niezgodnej z przeznaczeniem w ilości przekraczającej 10% 

objętości, Wykonawca odbiera odpady i informuje e-mailowo lub faxem, ponadto wykonuje i przesyła do 

Zamawiającego dokumentację fotograficzną oraz zostawia oznaczenie na workach (naklejkę) świadczącą o 

braku właściwej segregacji.” 

„W przypadku wyprodukowania na danej nieruchomości większej ilości odpadów zmieszanych lub 

pozostałości po sortowaniu właściciel nieruchomości może wystawić każdą ilość worków koloru czarnego, 

szarego lub srebrnego zawierających przedmiotowy rodzaj odpadów lub pojemnik będący jego własnością 

zawierający przedmiotowy rodzaj odpadów i każdą tą ilość Wykonawca odbierze oraz zagospodaruje 

zgodnie z § 6 ust. 15 i obowiązującymi w Polsce przepisami.”  

e. jak w pkt c; 

f. § 6 pkt. 17 - projektu umowy - stanowi:  

„Wykonawca jest zobowiązany do odbioru odpadów z nieruchomości we wszystkich przypadkach, również 

w przypadkach kiedy dojazd do nieruchomości jest utrudniony, w szczególności: złych warunków 

atmosferycznych, prowadzonych remontów dróg, objazdów, uroczystości, wąskich dojazdów do 

nieruchomości poprzez m.in. ręczne wytaczanie pojemników do pojazdu lub zastosowanie pojazdów o 

mniejszych wymiarach.” 

Nawiązując do udzielonych odpowiedzi - pkt c. i e., należy zastosować sentencję zawartą w przedmiotowym 

zapytaniu.  

 

Ad. 2 

Odpowiedź znajduje się w „Ad. 1 - pkt a. i d.. 

 

Ad. 3 



 
Zamawiający informuje, że posiada możliwości określone przepisami prawa aby odpowiednio zdyscyplinować 

właścicieli nieruchomości do przestrzegania obowiązku segregowania odpadów i nie widzi potrzeby powielania 

ich w zapisach umowy oraz opisie przedmiotu zamówienia.  

 

Ad. 4 

Zamawiający na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp., dokonuje modyfikacji SWIZ poprzez wykreślenie w OPZ: 

pkt. 1.2.1  ppkt 1) ust. a) - kod 15 01 06.  

Jednocześnie informuję, że w projekcie umowy nie ma takiego zapisu.  

 

Ad. 5 

Zamawiający uznaje, że § 6 pkt. 17 - projektu umowy - jest wystarczający i stanowi:  

 

„Wykonawca jest zobowiązany do odbioru odpadów z nieruchomości we wszystkich przypadkach, również 

w przypadkach kiedy dojazd do nieruchomości jest utrudniony,  

w szczególności: złych warunków atmosferycznych, prowadzonych remontów dróg, objazdów, uroczystości, 

wąskich dojazdów do nieruchomości poprzez m.in. ręczne wytaczanie pojemników do pojazdu lub 

zastosowanie pojazdów o mniejszych wymiarach.” 

 

Ad. 6 

Zamawiający nie przewiduje zmiany zapisów, w tym zakresie. Wykonawca do prawidłowej kalkulacji cen może 

skorzystać z ogólnodostępnych w SIWZ ilości odebranych odpadów, opracowanych na podstawie raportów 

przedstawianych Miastu Otwock przez podmioty uprawnione do odbioru odpadów komunalnych na terenie 

miasta Otwocka oraz innych sprawozdań dot. odbioru odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości, 

ponadto zapis jest zgodny z Uchwałą nr LV/421/17, z dnia 25 września 2017r. w sprawie przyjęcia regulaminu 

utrzymania czystości i porządku na terenie miasta Otwocka.  

 

Ad. 7 

Zamawiający nie przewiduje zmiany zapisów, w tym zakresie, ponadto zapis jest zgodny  

z Uchwałą nr LV/421/17, z dnia 25 września 2017r. w sprawie przyjęcia regulaminu utrzymania czystości i 

porządku na terenie miasta Otwocka. 

 

Ad. 8 

Wykonawca mając na uwadze obowiązek wykonania sumiennej i zgodnej ze sztuką, usługi mycia pojemników 

na odpady komunalne, nie musi mieć w posiadaniu pojazdu wyposażonego  



 
w specjalistyczny sprzęt do mycia i dezynfekcji pojemników. Przedmiotowy punkt dotyczy „Minimalnych 

wymagań do obsługi systemu gospodarowania odpadami komunalnymi”, Zamawiający nie przewiduje zmiany 

zapisów, w tym zakresie. 

 

Ad. 9 

Przedmiotowy punkt dotyczy „Minimalnych wymagań do obsługi systemu gospodarowania odpadami 

komunalnymi”, Zamawiający nie przewiduje zmiany zapisów, w tym zakresie.  

 

Ad. 10 

Zamawiający nie przewiduje zmiany zapisów, w tym zakresie. 

 

Ad. 11 

Sposób, w jaki Zamawiający udokumentuje dowodowo fakt ewentualnego nieodebrania odpadów lub 

odebrania ich w terminie niezgodnym z harmonogramem, będzie wiązał się  

z zebraniem materiałów i przetworzeniu ich z zachowaniem odpowiednich standardów prawnych.  

 

Ad. 12 

Wykonawca jest zobligowany do każdorazowego uprzątnięcia punktu gromadzenia odpadów, po odbiorze 

odpadów. Jeśli odbiór odpadów nie został zrealizowany lub punkt gromadzenia odpadów nie został 

doprowadzony do porządku, Zamawiający ma prawo do naliczenia kar umownych.  

 

Ad. 13 

Sprzęt, który zostanie rzetelnie sklasyfikowany jako odpad z grupy 16,  nie będzie wliczał się do odbioru, ze 

względu na obowiązujące przepisy, co za tym idzie nie będzie klasyfikowany jako odpad wielkogabarytowy do 

odbioru.  

 

Ad. 14 

Dalsza reguła działania nie uwzględnia bezpośredniego udziału Wykonawcy. Mieszkaniec jest informowany o 

powodzie braku odbioru przedmiotowych odpadów i konkretnych działaniach - w zależności od rodzaju 

wystawionego odpadu.  

 



 
Ad.15  

Koszty w postaci miesięcznej zryczałtowanej faktury za odbiór i zagospodarowanie odpadów, zgodnie z zał. nr 7 

do SIWZ - projekt umowy, ponosi Zamawiający.  

 

Ad. 16 

Zamawiający rozumie sformułowanie „SYSTEM” w pkt. 1.6.5 OPZ, jako tryb działania (nie program 

komputerowy), w zakresie organizacji oraz planowania trasówek, zmiany danych dotyczących punktów 

gromadzenia odpadów, zmiany ilości i pojemności pojemników, zmiany sposobu zbierania i odbierania 

odpadów deklarowanego przez właściciela nieruchomości, powstania nowego punktu gromadzenia odpadów.  

 

Ad. 17 

Zamawiający po zweryfikowaniu i analizie dostępnych dokumentów tj. na podstawie miesięcznych raportów 

przedstawianych przez podmiot wykonujący usługę odbioru i zagospodarowania odpadów komunalnych w 

2017 roku, pozostawia zapis bez zmiany. 

 

II) 

 

Zamawiający na podstawie art. 38 ust. 4 Ustawy Pzp., modyfikuje formularz ofertowy tj. załącznik nr 1 do SWIZ. 

Zmodyfikowany formularz ofertowy dodaje się jako załącznik nr 1 do niniejszego pisma. Zmodyfikowany 

formularz oferty jest wiążący dla wszystkich Wykonawców. 

 

 

W pozostałym zakresie Specyfikacja Istotnych warunków Zamówienia pozostaje niezmieniona. 

 

 

 

 

Załączniki: 

- Nr 1 – zmodyfikowany formularz ofertowy 


